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ZAPISNIK
SA 25. SJEDNICE OPCINSKOG VIJECA
GRACANICA

Odrzane dana 31. 01. 2011. godine u Dershani Osman-kapetanove medrese u Gracanici, sa
pocetkom u 11.00 sati.

Pocetku sjednice prisustvovalo je 25 clanova Opcinskog vije¢a Gracanica. Odsutni su:
Fehratovi¢ Hasan, Bajraktarevi¢ Avdo, Ahmi¢ Mirnes i Dzananovi¢ Asim.

Sjednicu je otvorio i istom predsjedavao Muharem Musié, predsjedavaju¢i Opéinskog vijeca
Gracanica, zajedno sa zamjenikom Gazibegovi¢ Seadom 1 sekretarom Opcinskog vije¢a Mujaci¢
Zehrom.

Zapisnik vodila Mevlida Naimkadi¢, a vrsilo se i tonsko snimanje sjednice.

Pored ¢lanova Opéinskog vijeéa sjednici su prisustvovali i: Op¢inski nacelnik Nusret Heli¢, Sef
kabineta Opéinskog nacelnika Omer Hamzié, $efovi sluzbi za upravu Senaida Sakovi¢, Aida Hodzi¢,
Zijad Dedi¢ i Mustafa Baji¢, op¢inski pravobranilac Jasminka Imsirovi¢, sekretar SDP-a Midhat Alic,
¢lan Eticke komisije Begovi¢ Rukija, te predstavnici sredstava informisanja.

Sjednici su pristupili i Hasan Fehratovi¢ 1 Mirnes Ahmi¢ pa je prisutno 27 ¢lanova Vijeca.

Za rijec se javio Edin IbriSevi¢ 1 iznio sljedece:

“Prije nego Sto predem na svoju primjedbu na Zapisnik sa 24. sjednice Opcinskog vijeca
Gracanica, imam potrebu da upoznam kolegice i kolege vije¢nike da je 20. januara na zahtjev vije¢nika
LDS-a Musi¢ Muharema raskinut klub vije¢nika SDU-LDS i da je tada i pravno i formalno prestao da
postoji i da vise nisam predsjednik tog kluba jer po zakonu jedan vije¢nik ne moze €initi klub. Nakon
toga je SDU obavila niz konsultacija sa drugim politi¢kim partijama koje participiraju u Opc¢inskom
vije¢u Gracanica i donijela odluku da ¢e svoj rad dalje nastaviti u okviru, odnosno zajedno sa klubom
BPS-a kojeg ¢e Ciniti vijecnici Dzananovi¢ Asim, Avdi¢ Himzo i moja malenkost Ibrisevi¢ Edin. O
ovome ¢e u najskorijem periodu biti obavijesten sekretar Opcinskog vijeca, kao i Sluzba za finansije u
Op¢ini Gracanica koja vrs$i finansiranje vije¢nika, klubova i1 rada parlamentarnih grupa. Takode ova
grupa vijeénika ¢e u narednom periodu na pres-komferenciji iznijeti svoje stavove i misljenja i odrediti
se o svom daljem djelovanju u okviru parlamentarne ve¢ine u Op¢inskom vije¢u Gracanica.

Moja zamjerka na zapisnik bi bila na tacku 6. Ucesnik ove tacke bio sam ja i kolega Senad
Memi¢ 1 onda dole stoji reCenica, “Odgovor na sugestiju IbriSevica dao je predsjedavaju¢i Vijeca.
Predsjedavajué¢i Vijeca je dao komentar koji je jasan i koji je trebao da stoji ovdje, a u vezi je sa
danasnjom tackom 2. dnevnog reda. Ne znam zbog ¢ega je to izbjegnuto, izostavljeno, ako bi krenuli tim
slijedom onda bi moglo da ovdje pise Edin Ibrisevi¢ je dao komentar na tu tacku, znaci da nema
nikakvog obrazloZenja.”

Predsjedavaju¢i Vijeca je konstatovao da ¢e ova dopuna u zapisnik biti uneSena.

Zapisnik sa 24. sjednice Vijec¢a, uz gore navedenu dopunu, je usvojen jednoglasno.



Nova pitanja i inicijative kandidovali su:

Elvira Huskanovi¢:

»Ja imam jednu inicijativu upucenu Direkciji za puteve TK. Inicijativa se odnosi za sanaciju
klizista na podru¢ju MZ-e Doborovci na relaciji Gracanica-Srnice. Obrazlozenje je sljedece. Navedena
kliziSta svakim danom sve viSe suzavaju kretanje ovim navedenim putnim pravcem. S obzirom da su na
mjestima gdje su nepregledne, krivine mogu biti uzrok saobracajnih nezgoda, pa bi stoga trebalo §to
hitnije izvrsiti sanaciju ovih klizista.*

Senad Memic¢:

,U ime Kluba vije¢nika SDP-a upucujem inicijativu, formalno, a u principu zahtjev Vijecu MZ-e
Dzakule, odnosno predsjedniku VMZ-e i molim da mi se za sljedecu sjednicu, znaci naglasavam, do
sljedec¢e sjednice, to nije obiman posao, dostavi Odluka VMZ-e Dzakule kojom se vije¢nik SDP-a
iskljucuje iz ¢lanstva u VMZ-e Dzakule, te da mi se u skladu s tom navedenom odlukom dostavi izvod
iz Statuta VMZ-e Dzakule, na osnovu kojeg je navedeni ¢lan iskljuéen. Ja sam vas prije dva vijeca
upoznao sa ovim problemom, odnosno situacijom u kojoj VMZ-e Dzakule iskljucuje ¢lana VMZ-e iz
druge politicke partije, konkretno iz SDP-a. S obzirom da smo mi ovdje koplja lomili duze vremena
vezano za to ko i kako vrsi izbor ¢lanova VMZ-a, a §to je bilo prilikom usvajanja op¢inskog Statuta mi i
dalje mislimo da, a to je definisano i u op¢inskom Statutu, ¢lanove VMZ-a biraju zborovi MZ-a na
prijedlog politicke partije i nema nikakvog pravnog osnova da ih smjenjuju VMZ-a. Prema tome, ja
trazim da mi se dostavi do sljedece sjednice kako bi mi pokrenuli dalju proceduru.*

Hasan Puskar:

»Morao bih jednu opasku na ovo Senadovo. Ne moze on traziti iz Statuta. Zasto nikad nije
izmijenjen Statut VMZ, jer isti nije usvojen u skladu sa op¢inskim Statutom. Znaci, ne moZze on traZiti
nesto je li u Statutu, jer je isti nezakonito usvojen.

Moja prva inicijativa se odnosi na sljedece. Da se postave saobracajni znakovi u industrijskoj
zoni. Dole imamo konstantan problem. Trebalo bi da sad nabrojim ulice, ali da se zna to je industrijska
zona 1 odredena sluzba opcinska neka se malo provoza u autu pa ¢e vidjeti da ispred odredenih firmi
imamo konstantno parkiranje vozila, po trotoarima, na ulici, na zelenim povrSinama, koja smetaju
normalnom odvijanju saobracaja, kretanje pjeSaka i sli¢no. Imam primjedbu odredenih gradana, gdje su
zvali policiju da isti reaguju, ali dok se ne postave odgovaraju¢i znakovi oni ne mogu kazniti izvrSioca.
To su ulice npr. na Hajdarovcu, na Kori¢a Hanu, prema Eko-toplanama itd. U tim ulicama imamo ¢ak i
napustenih vozila koja mjesecima stoje tu parkirana, bez tablica, bez i¢ega. Znac¢i moja inicijativa je
postavljanje znakova zabrane parkiranja i zaustavljanja, jer neko ko je otvorio preduzece i sli¢no neka
obezbijedi parking za svoje radnike. Sto nema ispred Jadrine parkiranih vozila na putu, jer isti imaju
parking u krugu svoje firme. Neka neko ode i nek pogleda. Druga inicijativa, posto se isti ne mogu sami
sjetiti, odnosi se na odrzavanje trotoara u gradu u zimskom periodu. Ulaz u grad, znac¢i od Pasalica,
Malte i opet idemo na industrijsku zonu, Kori¢a Han, Hajdarovac, je katastrofa. Komus nije ocistio ni
jednog jedinog trotoara. Pjesaci se krecu po putu. Regionalni put trenutno odrzava ,,Roading*, ali isti ne
odrzavaju trotoare. Trotoar u Pasali¢ima i na Malti uopSte nije ociS¢en. Trotoar na Kori¢a nije 0ocis¢en.
Ko ne vjeruje idemo pogledati, snijeg ne pada evo sedam dana, pjesaci se kre¢u po putu. Inicijativa je da
neko naredi sluzbi da ocisti trotaoar.*

Sjednici je pristupio i Avdo Bajraktarevic.

Senad Memi¢:

,»Ja bih imao poslovni¢ku intervenciju. Prvo, gospodine predsjedavajuci ja ne znam je li ovo bilo
pitanje ili inicijativa. Sta je bilo? Vas pitam predsjedavajuéi, jer ovdje moze izaci svako, ispri¢ati ono $to
misli, jer ne znam, nisam shvatio poentu, $ta je poenta svega ovoga?“

Hasan Puskar je, ne izlaze¢i za govornicu konstatovao da se radi o inicijativi.
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Rahim Gadzi¢:

»Ja imam jednu vijeénicku inicijativu, a to je vezano za sljedec¢e. Mi znamo da smo u proslom
periodu imali elementarne nepogode i imali smo veliki broj kliziSta. Jedan manji dio je uraden, a ostao je
veliki broj klizista koja ni dan danas nisu uradena. Ja imam inicijativu da se zatrazi od kantonalne vlade
da u narednom periodu planira viSe sredstava da bi mi izvrsili sanaciju tih oSte¢enja i na putevima, evo
znamo javljaju se 1 nova kliziSta u mjesnim zajednicama. U MZ-i Prijeko Brdo se pojavilo jo$ jedno
kliziste gdje je ugrozen i stambeni objekat. Znaci da se zatrazi jedan veci dio sredstava od kantonalne
vlade i da planiraju u novom budZetu, jer znamo da je usvojena samo Odluka o privremenom
finansiranju i da ¢e u narednom periodu do¢i do usvajanja kantonalnog budzeta, tako da trebamo
zatraziti veci broj sredstava da u Sto krac¢em roku rijeSimo klizista koja su se desila zadnjih godina.*

Avdo Bajraktarevi¢:

»Prije svega da se izvinim §to sam malo kasnio. Ja imam dvije, odnosno tri inicijative.

Prva inicijativa se odnosi na izmjene Zakona o promjeni namjene poljoprivrednog zemljiSta TK
,»Sluzbene novine TK*, broj 10/2010.

Obrazlozenje: Prilikom donoSenja ovog zakona nisu uzete u obzir primjedbe opcéinskih sluzbi.
Isti je donesen na posljednjoj Skupstini TK u starom sazivu i ima dosta nedostataka i nelogi¢nosti pa je u
velikoj mjeri proizveo probleme u radu opcinskih sluzbi, a posebno prilikom izdavanja potrebnih
odobrenja za gradenje.

Drupa inicijativa je: Da se pristupi izmjenama postojeéeg prostornog plana zbog stanja prostora,
a u skladu sa ¢lanom 24. Zakona o prostornom uredenju TK i ¢lana 13. Odluke o provodenju prostornog
plana TK 2005.-2025.

Obrazlozenje: Pri samom donoSenju plana nije uzet u obzir stepen izgradenosti i urbanizacije
podrucja pored magistralnog puta M-4 u mjesnim zajednicama koje gravitiraju ovoj saobracajnici, niti su
uzete predstavke opc¢inskih sluzbi i Opéinskog vijeca. Sli¢ne situacije su se desile i u drugim op¢inama i
sigurno je da postoji dobar razlog za izmjene postojeceg plana.

Treca inicijativa je da se formira jedno radno tijelo koje bi ove dvije inicijative razmotrilo, koje
bi uzelo sve primjedbe, znaci stru¢no da idu od ¢lana do ¢lana da daju svoje prijedloge i da u formi
zakljucka ovog vijeca, nesto slicno kao $to danas imamo na dnevnom redu, Zaklju¢ak Op¢inskog vijeca
Lukavac, da uputimo svim opéinskim vije¢ima na podru¢ju TK, da uputimo Skupstini i da uputimo
nadleznom ministarstvu.*

Posto nije bilo viSe prijavljenih ¢lanova vije¢a za postavljanje pitanja 1 inicijativa, preslo se na
raspravu o predlozenom dnevnom redu.

U sklopu toga Zijad Dedic¢ , Sef sluzbe za upravu je predlozio da Odluka o radnom vremenu u
odredenim djelatnostima, koja je predloZena kao prva tacka, ide u formi nacrta kako bi se obavila
kvalitetna javna rasprava 1 ukljucile sve zainteresovane institucije i pravni subjekti.

Op¢inski nacelnik, Nusret Heli¢ je predlozio dopunu dnevnog reda sa joS jednom tackom
dnevnog reda i to Odluka o obavljanju volonterskog rada, i obrazlozio:

,Naime, od perioda kad smo usvojili budzet planirali smo jedan dio sredstava da nastavimo sa
ovom aktivno$¢u, dakle, oko finansiranja volontera. Dobili smo spisak sa Zavoda o kom broju se radi,
tako da nismo mogli na vrijeme dostaviti Odluku, pa predlazem da istu uvrstimo na danasnjoj sjednici, a
u vrijeme pauze bi je podijelili vije¢nicima.*

Predsjedavaju¢i Vijeca je upoznao clanove Vijeca da se prosiruje i posljednja tatka dnevnog
reda, Rjesenja i zakljucci Imovinsko-pravne sluzbe, sa jo$ jednim zakljuckom. Uz to je konstatovao da
je sve ove materijale za dopunu i proSirenje razmatrala Komisija za propise i Statut.

Preslo se na izjasnjavanje.

Prijedlog Zijada Dedica, vezan za prvu tacku usvojen je jednoglasno sa 28 glasova ,,ZA".
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Dopuna dnevnog reda sa Odlukom o obavljanju volonterskog rada, i to da bude na dnevom redu

kao tacka 4. usvojena je jednoglasno sa 28 glasova ,,ZA*.

Prosirenje tacke dnevnog reda, Rjesenja i zakljucci Imovinsko-pravne sluzbe takode je usvojena

jednoglasno sa 28 glasova ,,ZA*.

10.

11.

12.

Dnevni red 25. sjednice Vijeca glasi:

NACRT- ODLUKA O RADNOM VREMENU U ODREDENIM DJELATNOSTIMA
Izvjestilac: Zijad Dedi¢, Sef Sluzbe

ODLUKA O VISINI NAKNADE (PAUSALA) CLANOVIMA OPCINSKOG VIJECA
I CLANOVIMA RADNIH TIJELA
Izvjestilac: Muharem Musié, ispred Kolegija

ODLUKA O 1ZMJENAMA | DOPUNAMA ODLUKE O KOMUNALNIM TAKSAMA
Izvjestilac: Zijad Dedi¢, sef Sluzbe

ODLUKA O OBAVLJANJU VOLONTERSKOG RADA NEZAPOSLENIH OSOBA VSS
SA PODRUCJA OPCINE GRACANICA U PRAVNIM SUBJEKTIMA IZ JAVNOG |
PRIVATNOG SEKTORA

Izvjestilac: Nusret Heli¢, Op¢inski nacelnik

RJESENJE O IMENOVANJU OPCINSKOG PRAVOBRANIOCA OPCINE GRACANICA
Izvjestilac: Nusret Heli¢, Op¢inski nacelnik

RJESENJE O KONACNOM IMENOVANJU CLANA NADZORNOG ODBORA
JP ,,VODOVOD I KANALIZACIJA“ D.0.0. GRACANICA
Izvjestilac: Nusret Heli¢, Op¢inski nacelnik

SAGLASNOST NA IMENOVANJE DIREKTORA JU DJECIJE OBDANISTE ,,NASA
DJECA“ GRACANICA
Izvjestilac: Nusret Heli¢, Op¢inski nacelnik

IZVJESTAJ O REALIZACIJI PROGRAMA RADA OPCINSKOG VIUECA ZA
2010. GODINU
Izvjestilac: Muharem Musi¢, predsjedavajuéi OpSinskog vijeca

IZVIESTAJ O RADU I REALIZACIII PROGRAMA RADA OPCINSKOG NACELNIKA ZA
2010. GOD.
Izvjestilac: Nusret Heli¢, Op¢inski nacelnik

AKCIONI PLAN SOCIJALNOG UKLJUCIVANJA U SISTEM SOCIJALNE/DJECIJE
ZASTITE U ODNOSU NA OBLAST VODOSNABDIJEVANJA U OPCINI GRACANICA
ZA 2011.-2012. GODINU

Izvjestilac: Razija Junuzovi¢, koordinator Projekta

INICIJATIVA OPCINSKOG VIJECA LUKAVAC ZA REORGANIZACIJU TURISTICKE
ZAJEDNICE FEDERACIE BiH

RJESENJA 1ZAKLJUCCI IMOVINSKO-PRAVNE SLUZBE
Izvjestilac: Aida Hodzi¢, Sef Sluzbe



Dnevni red je usvojen jednoglasno sa 28 glasova ,,ZA*, koliko je i prisutno ¢lanova Vijeca.
Podijeljen je materijal clanovima Vijeca, a nakon toga preslo se na rad po dnevnom redu.

TACKA 1:

NACRT- ODLUKA O RADNOM VREMENU U ODREDENIM DJELATNOSTIMA

Uvodno obrazlozenje je dao Zijad Dedi¢, Sef Sluzbe za upravu:

,»Posto ste usvojili prijedlog da ova odluka bude u formi nacrta, ja predlazem da javna rasprava
traje 30 dana, znaci da bi Sluzba za poduzetniStvo, lokalni razvoj i finansije provela javnu raspravu, a
nacrt ¢e biti na internetu, proslijedena ¢e biti i Udruzenju poslodavaca, a obavit ¢emo i jednu radio
emisiju gdje ¢emo obavijestiti sve privrednike o ovoj odluci, kako bi mogli i oni amandmanski djelovati.
U preambuli nacrta Odluke greskom je stavljeno umjesto stav 1. stav 2. i to je sve. Stav i Komisije za
propise i Statut je takode bio da Odluka ide u formi nacrta kako bi se obavila javna rasprava.*

Zehra Mujacié, sekretar Opcinskog vijeca je naglasila:

,,Zelim da kaZem nesto vezano za Odluko o radnom vremenu s obzirom da smo je preformulisali
i nije viSe prijedlog, nego je nacrt Odluke. Ovom odlukom regulisano je radno vrijeme djelatnosti koje
pripadaju trgovini, ugostiteljstvu i obrtu, a osim toga vidjet ¢ete kad budete ¢itali nacrt ove odluke da tu
ima djelatnosti koje ne pripadaju ni jednoj od ovih navedenih, kao npr. apoteke, igre na srecu, ustanove
u kojima borave djeca i sli¢no, pa smatram ako se propisuje radno vrijeme i u nekim od ovih oblasti,
trebali bi konsultovati propise koji reguliSu tu oblast pa da vidimo da li ba§ mozemo i tu propisivati 1
odredivati radno vrijeme. Osim toga, u ovoj odluci, osim $to se propisuje radno vrijeme ovom odlukom,
ostavljeno je jo§ niz mogucnosti u kojima se moze raditi mimo ove odluke, §to smatram da nije dobro,
jer u primjeni Odluke onda sve to moze biti vrlo zbunjujuce. Ima ovdje jos nekakva tri na¢ina kako se to
radno vrijeme moZze produziti mimo propisanog. Po mom misljenju jednostavno u ovoj odluci fali
preciznosti, trebala bi biti i preciznija i jasnija i nedvosmislena, a to sve govori, kad budemo
primjenjivali Odluku, da budu odredbe takve da stvarno ne dovodi nista do zabune, jer moze nam se
pojaviti da moramo dati tumacenje odredenih odredaba pa ne znam kako iza¢i iz toga. Jednostavno ovo
govorim da moramo svi zbog toga da kroz javnu raspravu damo svako svoj doprinos kako bi Odluka bila
Sto jasnija. I evo, osim toga, neke propuste ove odluke je pomenuo 1 Zijo, i u zavr$noj odredbi koje
odluke staviti van snage i na koje se propise pozvati.*

Hasan Puskar:

,»Ja imam samo nekoliko pitanja koje bi trebalo mozda kasnije pojasniti. Kaznene odredbe. Na
osnovu Cega je visina kazne, jer mislim da je nenormalno 2.000,00 do 10.000,00 KM. Ako odredi radno
vrijeme suprotno odredbama ¢lana ove odluke, kazna je do 10.000,00 KM. Ako na ulazu vidno ne
istakne obavijest o radnom vremenu minimalna kazna je 2.000,00 KM. Je li to po nekom zakonu. Znam
ja kad inspekcija dode 500,00 KM je minimalna kazna, a ovako mi op¢inskom odlukom propisujemo
2.000,00 minimalno i mislim da je to malo nenormalno za mene i za ovo vrijeme. Ako se ne pridrzava
radnog vremena, opet 2.000,00 KM. Sad dolazimo u problem drugi. Kad neko izrekne kaznu, stvarno
ljudi za neki kafi¢ 2.000,00 KM ako nije istakao radno vrijeme na vratima, to je meni previse. Neko ko
je predlozio, da malo oko ovoga povedemo racuna. Drugo pitanje, ko kontroliSe radno vrijeme ovih
objekata iz Op¢ine, od op¢inskih sluzbi, niko. Znaci to ¢e spast na teret policije vjerovatno. Ako ima
neko, da kaze koja inspekcija, ho¢u konkretno da mi se da odgovor. Da ne dovodimo policiju u
probleme, kazne su goleme i da se striktno navede tamo u odluci, ako policija kontrolise da se zna i da
se precizira Odlukom. Te sam poslove radio i znam kako je to raditi. | ovdje najgore u svemu prolazi
grad opet, a ja to konstantno govorim, po selima to niko ne kontroliSe i opet ¢e biti problemi u gradu oko
kafica, diska 1 sli¢no. Zato po meni treba poraditi na tome da se ova nov€ana kazna smanji minimalno
§to moze, a maksimalna neka ostane.*



Mujo Hasi¢:

,Ja imam samo nesto da pitam i ako mogu dobiti odgovor. Ko je pripremao ovu odluku, ako
moze da mi kratko odgovorite. Zasto ovo pitam, ne morate mi odgovoriti. Dolazimo ovdje danas na
sjednicu i prva tacka na dnevnom redu je to i izlazi gosp. Dedi¢ i kaze, evo neka Odluka bude u nacrtu,
predlaze ustvari. S tim se slozila i Komisija, onda nam pravna sluzba tumaci da ona ima neke

nedorecCenosti, da to treba ispraviti, ma dajte molim vas, nemojmo ovako viSe da radimo. Znaci, prije
predlaganja dnevnog reda molim vas da budete precizni da nam dodete ovdje jednostavno sa
materijalom koji je usaglasen sa svim eventualnim propisima i zakonima. | u pravu je kolega gospodin
Puskar Sto kaze, pazite, kontrolu objekata vrsi trziSna inspekcija, kantonalna, znaci op¢inske nema. I ima
trinaest, znaci brojem 13 na kantonu i oni u principu ne mogu nikad to iskontrolisati, a minimalna kazna
koju oni propisuju je 500,00 KM, a mi ovdje kazemo 2.000,00 KM, a utemeljena na ¢emu i svako ako se
zali to moze da padne. Znaci ja bih samo zamolio da ubuduée kada nam se materijali prezentiraju da
budu unaprijed usaglaseni sa svim propisima, a da mi ne glumimo pravo i izmiSljamo, nego samo da
usaglasimo ono $to je utemeljeno propisima i zakonom.*

Zijad Dedi¢:

,,Ova odluka i kaznene odredbe su samo prepisane iz zadnjeg Zakona o unutarnjoj trgovini FBiH
br. 7/2010. Utemeljena je zakonom i ne mozemo mi pobijati zakon federalni. Mi ovu odluku upucujemo
1 Policijskoj stanici 1 inspekciji u Kantonu jer su one nadlezne za sprovodenje ove odluke.*

Jasminka ImSirovi¢, op¢inski pravobranilac:

,Da ih ne dovodi u zabunu, ima se pravo donositi, $to se ti¢e krivicnog prava i krivi¢nog
zakonodavstva, to je jedina oblast gdje se sankcije mogu propisati i propisima nasih odluka. Kazna je
propisana zakonom ali se propisuje i op¢inskom odlukom.*

Predsjedavajuéi Opcéinskog vijeca je definisao zakljucak sljedece sadrzine:

- Usvaja se Nacrt-Odluke o radnom vremenu u odredenim djelatnostima.

Nacrt Odluke o radnom vremenu u odredenim djelatnostima stavlja se na javnu raspravu u
trajanju od 30 dana.

Za provodenje javne rasprave zaduZuje se Sluzba za poduzetnistvo, lokalni razvoj 1 finansije, a
raspravu da provede u skladu sa Odlukom o javnim raspravama u Op¢ini Gracanica (,,Sluzbeni glasnik
Opc¢ine Gracanica®, broj: 5/04).

Zakljucak je usvojen jednoglasno sa 28 glasova ,,ZA*.
TACKA 2:

ODLUKA O VISINI NAKNADE (PAUSALA) CLANOVIMA OPCINSKOG VIJECA
1 CLANOVIMA RADNIH TIJELA

ObrazloZenje uz ovu tacku dnevnog reda dao je Muharem Musi¢, predsjedavajuci Vijeca:

,,U obrazlozenju prijedloga ove odluke, navedena je kompletna hronologija desavanja od davanja
same inicijative za izmjenu i dopunu ili pravljenje nove odluke o visini naknade ¢lanovima Op¢inskog
vije¢a i ¢lanovima radnih tijela. Inicijativa se odnosila isklju¢ivo na to da se dakle, ovom odlukom
izreguliSe 1 predloze odredbe kojim bi se vr$ilo sankcionisanje za kaSnjenje 1 prijevremeno napustanje
sjednica Opcinskog vijec¢a Gracanica. Takode, u realizaciji ovog zaklju¢ka Opcinskog vijeca iz Sestog
mjeseca 2010. godine, kako je to zakljuckom i precizirano, ucestvovala je i Komisija za izbor i
imenovanje te Kolegij Opcinskog vijeCa Gracanica. U obrazloZzenju su takode precizno navedena
objasnjenja za vecinu ¢lanova koja su predlozena u ovoj odluci i iz same odluke kao i iz samog
obrazloZenja se moze vidjeti u kojem dijelu 1 Sta se mijenja u odnosu na vazecu odluku koju imamo, 0
naknadama clanovima Vije¢a i1 ¢lanovima radnih tijela, Sta se ne mijenja, odnosno S$ta ostaje isto.
Komisija za propise i Statut je takode razmatrala prijedlog Odluke, pa evo zamolio bih predsjednika
Komisije da nam prezentira stavove komisije na ovu temu.*
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Hasan Fehratovi¢, predsjednik Komisije za propise i Statut iznio je sljedece:

,Komisija za propise i Statut je, izmedu ostalog, razmatrala i ovu odluku i ja ¢u sada iznijeti
stavove ove komisije. Naravno mozda ¢u kasnije i kao vijeénik uzeti uc¢eséa u raspravi. Stav Komisije je
sljede¢i. Vezano za Odluku o visini naknade ¢lanovima Opcéinskog vije¢a i ¢lanovima radnih tijela,
Komisija predlaze da se u prijdlogu Odluke ¢lan 3. brise, a u ¢lanu 4. stav 1. umjesto 150,00 KM da
stoji 100,00 KM. A evo ovdje je i1 prisutan jedan ¢lan Komisija pa mislim da nisam niSta preskocio, a
naravno konacan stav 1 kona¢no misljenje donosi Opéinsko vijece. Ovo je dakle prijedlog.*

Edin IbriSevi¢:

,»Ja takode imam amandman na ovu odluku, a odnosi se prije svega na ¢lan 2, da se ovi procenti
pretvore u konvertibilne marke, tako da stoji, ,,¢lanovima Opcinskog vijeca za vrSenje funkcije vijeénika
za odrzavanje redovnih sjednica Opéinskog vije¢a pripada naknada (pausal) u mjeseCnom iznosu od
400,00 KM, predsjednicima klubova 450,00 KM i zamjeniku predsjedavajuc¢eg Op¢inskog vije¢a 500,00
KM.“ Takode u ¢lanu 6. da stoji, ,,predsjednicima i ¢lanovima stalnih i povremenih radnih tijela
Op¢inskog vijeca pripada naknada u iznosu od 40,00 KM*“. Obrazlozenje na ove prijedloge. Znamo da je
tendencija rasta prosjecne plate u Federaciji, znaci u proteklih deset godina se povecala, a mi budzetom
nismo predvidili takav vid poveéanja. Takode da se ¢lan 5. brise iz ove odluke, a odnosi se da za
prisustvo vanrednoj i tematskoj sjednici Opéinskog vijeca naknada vijeéniku pripada u iznosu od 10%.
Mi vrlo dobro znamo da je naknada nama, pausal na mjese¢nom nivou i bez obzira na broj sjednica ovaj
iznos je mozda i preplacen od 400,00 KM. Obrazlozenje svih ovakvih odluka. Znamo koliki je broj
nezaposlenih na podru¢ju opéine Gracanica, znamo da firmama poput Feringa nisu upla¢eni doprinosi
po osnovu penzijsko-invalidskog osiguranja radnika, znamo kolike su plate u Olimpu, u Fortuni,
smatram da je ovo abnormalno, u danasnjim okolnostima otvarati moguénosti za bilo kakvo povecanje.*

Hasan Puskar:

,,Ovim procentima naknade nisu poveéane ovo je za informaciju. Imam jedno pitanje i prijedlog
za jednu stavku, ako moze da se ubaci u prijedlog Odluke u neki ¢lan. Da se komisijama isplacuju
naknade kad se isplacuju pausali vijeénicima, a obrazlozenje je Sto imamo sve manje prisustvo ¢lanova
komisije koji su vanjski saradnici. Ljudi jednostavno ne dolaze na komisije pa imamo probleme kad od
pet ¢lanova dodu dva ¢lana 1 nema te komisije, ne odrzi se. I drugo, ove kazne, je li ostaju u budzetu ili
¢e ostati, kako smo govorili na jednoj stavci kao fond da napravimo ili nesto sli¢no tome, fond pri
Op¢inskom vijecu.*

Senad Memic¢:

,Klub vijenika SDP-a se u principu ne slaze ni sa jednim stavom, ni Komisije, a ni
amandmanom gosp. IbriSevica i Klub vije¢nika SDP-a ¢e Odluku podrzati u izvornom obliku. Ono kako
mi vidimo ovu odluku jeste tendencija da se ¢lanovi Opéinskog vije¢a ponasaju puno odgovornije,
spram funkcije koju obavljaju. Gradanima treba da bude jasno da ovdje nema nikakvog povecanja
naknada u odnosu na ono sto je do sada bilo, ali se uvode kaznene odredbe u smislu da se nonsalantno
ponasaju na sjednicama, odnosno Setanje, ostajanje poslije pauze, izlazenje u svakom momentu,
javljanje na mobilne telefone i slicno, odnosno izvrsavanje poslova u toku trajanja sjednice Opéinskog
vijeca 1 da ¢e se kaZnjavati. I s te strane mi tako shvatamo ovu odluku. Primjedbe da treba brisati ¢lan 3.
za slucaj neodrZzavanja sjednice, pauSal umanjenje, znaci to ne prihvatamo. Ako nema sjednice znaci
odbit ¢e se ova stavka, takode za neprisustvovanje, mislimo da je ovaj iznos primjeren, 150,00 KM,
ipak je sjednica Vije¢a jednom mjesecno i ako se taj dan ne moze biti onda neka se pausal umanji. Mi
podrzavamo Odluku kakva je u prijedlogu.*

Edin IbriSevi¢:

»~Moram da ispravim kolegu Memica, znac¢i ja nisam bio protiv nikakvih kaznenih odredbi,
podrzao sam ih u ovoj formi u kojoj jesu, a da nije povecanje, jeste, ito ¢lanom 5. jer do sada nije bio
placen dolazak na tematsku i vanrednu sjednicu.*



Rahim Gadzi¢:

,»Klub SDA je takode razmatrao Odluku o visini naknade ¢lanovima Vijeca i ¢lanovima radnih
tijela Vije¢a i sami znamo da je kolega iz naSeg kluba dao inicijativu da idemo u ovakve stvari, da se
mogu malo dostojanstvenije ponasati vijeénici. Znamo da smo u nekim momentima ¢ak imali i jedva
kvorum, da mozemo nastaviti rad na sjednici Opc¢inskog vije¢a, a ova odluka jest sa tom namjerom, da
se uvede jedanput red na Opéinskom vijecu, da vijeénici treba da prisustvuju sjednici u ovakvom
momentu i smatramo da ovdje ne vidimo nikakvo povecanje, jer na ovakvom vremenu ni mi ne bi bili za
to, ovo je jednostavno uvodenje reda opéinskim vijeénicima i mi ¢emo podrzati Odluku u formi kako je i
predlozena.*

Op¢inskim nacelnik Nusret Heli¢:

,»Evo da i ja kazem dvije primjedbe. Kad je u pitanju ¢lan 6. i ove komisije, uredu. Sredstva za
ovo nemaju predvidena u budzetu, da znate. Pravit ¢e se rebalans, jer za 40,00 KM po sjednici Vijeca, a
postoji moguénost da neke komisije budu i dva, tri puta mjesecno, treba precizirati, nec¢e se moci izvrsiti.
Dakle, ako ostaje ova odredba, onda treba, ja sam ne mogu napamet formulaciju vezati kao za pausale 1
jedna mjesecno, vezana za odrzavanje sjednica Vije¢a. Ima komisija koje mozda i trebaju, ali ima
komisija koje sjedaju dva tri puta mjesecno, to je pet ¢lanova puta Cetiri, to je 200,00 KM, puta dvanaest
mjeseci, nama u budzetu treba novih 20.000,00 KM za komisije. A da se preciziramo i u ¢lanu 8. kada je
pitanje isplate naknade i ¢lana 2. itd. kaze utvrduje predsjedavaju¢i. Ne moze predsjedavajuéi donositi
odluke, nego na prijedlog Sluzbe utvrduje Opcinski nacelnik. One podatke ko je prisustvovao, ko nije,
odluku ne moze donijeti predsjedavajuci, nego zna se ko, pa u tom smislu da se precizira, na prijedlog
Stru¢ne sluzbe utvrduje nacelnik, eto to su primjedbe.*

Predsjedavaju¢i Opcinskog vijeca je dao pauzu od deset minuta da predsjednici klubova i
nacelnik na osnovu izneSenih primjedbi utvrde konacan prijedlog Odluke.

Nastavku sjednice je prisustvovalo 28 ¢lanova Vijeca.

Predsjedavajuéi Vijec¢a je konstatovao:

,U toku pauze, predsjednici klubova 1 nacelnik su usaglasavali kad su u pitanju sve ove diskusije
i prijedlozi na Odluku o visini naknade (pausala) ¢lanovima Opéinskog vijeca i ¢lanovima radnih tijela
Vijeca i doslo se do sljedeceg prijedloga, da se u ¢lanu 6. 1zvrSi dopuna tako da bi ¢lan 6. sada glasio:

»Predsjednicima 1 ¢lanovima stalnih 1 povremenih radnih tijela Opcinskog vije¢a pripada
naknada za rad i prisustvo sjednicama u iznosu od 5% od prosje¢ne neto place ostvarene u Federaciji
BiH za prvih Sest mjeseci prethodne godine, za odrzane sjednice u toku jednog mjeseca®. Znaci
promjena je, poslije zareza brisane su rijeci, ,,po odrzanoj sjednici®, a dodate su rije¢i, ,,za odrzane
sjednice u toku jednog mjeseca“.

Zatim, u Clanu 8. je takode izvrSeno brisanje posljednje tri rijeci, ,,predsjedavaju¢i Opcinskog
vijec¢a® i €lan 8. bi trebao da glasi:

,Odluku o isplati naknade iz Clana 2., ¢lana 5. 1 ¢lana 6. ove odluke, na prijedlog Stru¢ne sluzbe
Vijeca, utvrduje Op¢inski nacelnik®. To je dakle ono §to smo se mi u toku pauze usaglasavali i usaglasili
da ova odluka koja je predloZena pretrpi ove dvije izmjene u ¢lanu 6. i ¢lanu 8. Ostalo bi ostalo isto, ne
bi se mijenjalo.

U toku rasprave vije¢nik Edin IbriSevi¢ je imao tri prijedloga. Prvi prijedlog se odnosio na ¢lan 2.
u kojem bi procenti bili zamijenjeni sa tacnim nov¢anim iznosima 400,00, 450,00 i 500,00 KM, zatim
primjedba na ¢lan 6. gdje bi se iznos od 5% zamijenio sa ta¢nim iznosom od 40,00 KM i prijedlog je da
se ¢lan 5. u potpunosti briSe. DuZzan sam da pitam vijeénika da li ostaje pri ovim svojim prijedlozima.
Edin IbriSevic¢ je potvrdio da ostaje pri svojim prijedlozima i1 Vijece se izjasnilo o istim, kao 1 o onom S$to
je usaglaseno za ¢lan 6.1 8. Odluke.*

Prijdlog na ¢lan 2. kandidovan od strane Edina IbriSevica nije usvojen jer je ,,ZA* glasalo 2 ¢lana
Vijeéa, a ostali su ,,SUZDRZANI*.

Prijedlog da se &lan 5. brige nije usvojen jer je ,,ZA“ glasalo 2 ¢lana, a ostali ,,SUZDRZANI*.

Prijedlog na ¢lan 6. takode nije usvojen jer je ,,ZA“ glasalo 2 ¢lana, a ostali ,,SUZDRZANI*.



Prijedlog ¢lana 6. koji je usaglasen usvojen je jer je ,,ZA*“ glasalo 27 Clanova Vijeca, a 1
,SUZDRZAN*,

Prijedlog ¢lana 8. koji je usaglasen usvojen je jer je ,,ZA* glasalo svih 28 ¢lanova Vijeca.

Prijedlog Odluke o visini naknade (pausala) ¢lanovima Opc¢inskog vijeca 1 ¢lanovima radnih
tijela sa usaglasenim 1 usvojenim prijedlozima ¢lana 6. 1 8. usvojen je sa 27 glasova ,,ZA“ 1 1
,PROTIV*.

TACKA 3:
ODLUKA O 1ZMJENAMA | DOPUNAMA ODLUKE O KOMUNALNIM TAKSAMA

Uvodno obrazlozenje je dao Zijad Dedi¢, Sef Sluzbe:

»Prije nego $to dam uvodno obrazloZenje i napomene vezano za izmjenu Odluke, predlazem
amandman koji glasi: u ¢lanu 10. stav 2. rijeci, ,,se nalazi u poreskoj upravi®, briSu se a dodaje se tekst,
,»sastavni dio ove odluke®. Radi se o jednom obrascu kojeg poreski obveznici, a ovo ide ispod ¢lana 4.
ove odluke, popunjavaju prilikom predaje zavr$nih ratuna gdje jednostavno popunjavaju i visinu
komunalne takse. Ovo je bila sugestija i direktora Poreske uprave da bi bilo pozeljno da taj obrazac bude
sastavni dio Odluke. U €lanu 1. decidnije da razjasnim, briSe se rije¢ ,,razrezuje se*. Poreska uprava vise
tu naknadu ne razrezuje, odnosno ne izdaje vise rjeSenja o visini te naknade. Clan 2. u ¢lanu 8. stav 1.
iza broja 8. i slova ,,c“ zamjenjuje se samo slovima ,,a“ i ,,b“. Ovdje se radi o dijelovima gdje se vrsi
oslobadanje od komunalnih taksi. U ¢lanu 3. ove odluke stoji, u ¢lanu 8. iza stava 2. dodaje se novi stav
3. koji glasi ovako kako je predloZeno, a u skladu je sa Strategijom za mlade.*

Obrazlozio je i ostale izmjene Odluke.

Ucesnici u diskusiji su:

Mirsad Camdzié:

,»Na ovu odluku imam jedan amandman, jedan prijedlog. Naime, i prosle godine smo to uradili, a
sada vidim da se ove godine ponovo vraca ono iz 2009. godine. Predlazem da u tarifni broj 1. pod f. u
prvoj, drugoj, tre¢oj i Cetvrtoj zoni, alineja 1. ostave se stari iznosi, 40, 36, 32 i 30 KM, za zabavne igre
bilijar, rad internet kluba, video igre i sve ostale zabavne igre. Ovdje po ovoj odluci to bi trebalo iznositi
100,00 KM, a onda simetri¢no prema zonama se umanjuje. Smatram da ova djelatnost predstavlja jednu
od rijetkih socijalnih Celija, gdje se nasi djecaci, djevojCice 1 mladi ljudi mogu okupljati 1 da ovo nije
neka budZetska stavka koja je toliko prioritetna. Bila bi ovo vise jedna simbolicka poruka vlasnicima
internet klubova, da Op¢insko vijece izrazava jednu senzibilnost prema tome, a mislim da to nije stavka
koja je toliko vrijedna da bismo je povecavali sa 30,00 na 100,00 KM i dalje. Dakle, radi se o tarifnom
broju 1. pod f. u prvoj, drugoj, trecoj i ¢etvrtoj zoni, da ostane 40,00, 36,00, 32,00 i 30,00 KM kao i do
sada.*

Elvira Huskanovi¢:

»I ja imam jedan amandman na Odluku o izmjenama i dopunama Odluke o komunalnim
taksama, a amandman glasi: tarifni broj 1. prva zona pod d. usluge u alineji 4. iznos od 1.000,00 KM da
se zamijeni iznosom 300,00 KM, tarifni broj 1. druga zona isto pod d. alineja 4. iznos od 950,00 KM
zamijeniti iznosom 290,00 KM, tarifni broj 1. tre¢a zona pod d. usluge, alineja 4. iznos 900,00 zamijeniti
iznosom 280,00 KM i Cetvrta zona isti tarifni broj, alineja 4. iznos od 850,00 KM zamijeniti iznosom od
250,00 KM. Obrazlozenje, s obzirom da se komunalna taksa po Odluci 0 komunalnim taksama koja je
objavljena u Sluzbenom glasniku Op¢ine Grac¢anica, br. 4/09 29. 01. 2010. godine utvrduje zavisno od
djelatnosti i zone u kojoj poreski obveznik obavlja odgovarajucu djelatnost, a notari i advokati se bave
srodnom djelatno$cu, to jest pruzanju pravnih usluga gradanima, ne vidim razloga zbog kojeg bi notari u
odnosu na advokate placali ve¢u komunalnu taksu. Stoga molim Op¢insko vije¢e da usvajanjem ovog
amandmana uskladi razrez komunalnih taksi sa naprijed navedenim djelatnostima.*

Mujo Hasi¢:
,Evo mi oko ovih taksa ponovo, a i prosle godine kad smo donosili Odluku rekli smo da ¢emo za
naredni period analizirati da vidimo kako je to u drugim susjednim opc¢inama. Iz mog saznanja, a ovdje
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imamo 1 ¢ovjeka koji direktno radi u preduzecu, a to je Elektroprivreda, Elektrodistribucija ustvari, da
neke od opcina, ¢ak i manje od Gracanice, imaju daleko ve¢u komunalnu taksu nego S$to mi ovdje
imamo. Koliko se sje¢am kod nas je to 2.500,00 KM, a recimo u Kalesiji je blizu 10.000,00 KM, u
Lukavcu 12.500,00 KM itd. itd., pa mislim da mi njih $titimo i ne znam zaSto ih $titimo, a nema ni
jednog dovoljnog razloga da mi ne donesemo odluku o komunalnoj taksi na ve¢i iznos. Ovo je bilo u
ingerenciji Sefa Sluzbe, da obide te op¢ine da vidi kako su to oni razrezali tolike takse, a normalno ako
to treba biti u skladu sa zakonom i propisom da vidi kako su to oni uradili. Imamo znaci javna preuzeca,
Elektroprivredu, BH poste i BH Telekom, imamo mikrokreditne organizacije koje pljackaju naSe
gradane, a mi njima kazemo 2.500,00 KM ili 2.000,00 KM, ne znam ni Kkoliko je. Prosle godine smo
ovdje diskutovali na istom ovom mjestu i rekli da trebamo pokuSati podi¢i komunalne takse tim
mikrokreditnim organizacijama. Isto tako sportske kladionice, isti slucaj. Trebaju li one nama. Ne
trebaju. Prihod koji dolazi nama u budzZet je minoran i po meni ja bih jednostavno sveo na najmanju
mjeru, znaci ne treba ih biti petnaest, pa djeca umjesto da kupe sendvi¢ odu tamo i klade se, a mi njima
kazemo evo vama 1.000,00 KM komunalna taksa. Ako neko kaze da to nije utemeljeno na propisu i
zakonu, kako su drugi utemeljili, koje su to oni zakone koristili pa su razrezali tolike takse. Mi moramo
sakupiti 400.000,00 KM jer je toliko predvideno u budZzetu, ali ne mogu da vjerujem da neka tamo
proizvodna firma ima istu ili ve¢u komunalnu tksu u odnosu na ove koji pljackaju ove gradane. Ja sam
prosle godine trazio za djelatnost kojom se bavi moja firma da se pove¢a komunalna taksa, a drugi su
trazili da se smanji. Isto tako privatne ljekarske ordinacije, evo smanjen je iznos, u daleko tezoj poziciji
su male sitne zanatske i trgovinske radnje i ostala je ista taksa. | ovo za notare, i ja sam da se usaglasi sa
advokatima, ali da se podigne taksa advokatima, ne da se smanji notarima. Mislim da je ovo sasvim
korektno 1 mislim da dva notara na podruc¢ju op¢ine Gracanica imaju dovoljno posla i mislim da ovaj
iznos od 1.000,00 KM nije prevelik i trazim da se eventualno podigne taksa i advokatima.*

Elvira Huskanovi¢ je raplicirala:

»Ja moram replicirati kolegi Muji, kad smo prosle godine donosili Odluku o komunalnim
taksama mi smo utvrdili kriterije za donoSenje te odluke o komunalnim taksama. Znaci ovdje uopste nije
u pitanju koliko ko ostvaruje prometa, odnosno dobiti, posto ste malo prije rekli imaju dva notara u
Gracanici i sad trebaju platiti ovoliko, advokatima treba podignuti. | drugo, ovdje su kriteriji vrsta
djelatnosti i zona u kojoj se ta djelatnost obavlja. Ja idem prvenstveno sa ovim amandmanom jer su
srodne djelatnosti, obavljaju se u istoj zoni i zato trazim da se usaglasi. Ako ima nekih propusta kod
neke druge djelatnosti onda je tu opet kriterij odgovoran za to.*

Op¢inski nacelnik, Nusret Heli¢:

,Hajde da prvo dvije stvari razjasnimo. Ovdje je jedna odluka 1 amandmani se mogu podnositi
na ovu odluku. Dakle, nikakvih novih smanjivanja sem ovdje $to je predvideno, ili povecanja. Dakle,
nije predmet Odluka o komunalnim taksama, nego Odluka o izmjenama i dopunama Odluke o
komunalnim taksama. Dakle, to morate da znate, ako je ovom odlukom predvideno nesto §to je vise ili
manje od ovog §to vi mislite mozemo mijenjati. Ovo drugo moze biti inicijativa za izmjenu u jednom
narednom periodu, ali kad su takse u pitanju moramo ovo znati. One se ne mogu razrezivati prema
veli¢ini, dobiti poslovanja itd. Djelatnost je kriterij i neki drugi kriterij, zona itd. Mi smo se opredijelili
za zone 1 utvrdili takse. Utvrdili smo otprilike u onom iznosu koliko je budzetom planirano. Svako
mijenjanje poteze ili ka viSem ili ka manjem. Dakle, zamolio bih zaista da se fokusiramo na ovu odluku.
Ovo $to je Mujo govorio i mi smo nekad mislili da bi trebali staviti 10 ili 20, onda ljudi pitaju po kom
kriteriju, Sto bi to trebala Elektroprivreda placati vise, hajde da budemo objektivni. Ovo su komunalne
takse, dakle nije poslovanje, po veli¢ini se uzima tamo kroz poreze itd. pa vas molim da o tome vodimo
raCuna. Ako ima neSto Sto smatrate da treba mijenjati, da ide inicijativa pa da dodemo ponovo sa
prijedlogom.*

Elvira Huskanovi¢:

,Prilikom donosenja Odluke prosle godine mi smo rekli, i evo u obrazlozenju ove danasnje
odluke stoji, da se nakon izvjesnog vremena primjena te odluke od prosle godine treba analizirati i
eventualno neke izmjene preporuciti, da li povecati, da li smanjiti. Ako sam ja pogrijeSila sa nazivom
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amandman, ja to mogu preusmjeriti da bude inicijativa da se smanji taksa. Ja ¢u na sljedecoj sjednici
usmjeriti da ide kao inicijatiiva pa neka se razmotri.*

Mujo Hasi¢:

»dlazem se gospodine nacelnice da treba posStovati sve propise, ali ja se pitam kako je u drugim
op¢inama. Kako oni mogu uzeti Elektroprivredi 10.000,00 KM. Ja hoc¢u to gosp. Sefe sluzbe, izvoli nadi
nacina kako da se uzmu pare. Mi svjesno znaci ne napla¢ujemo i ne uzimamo pare tamo gdje mozemo
uzeti. Mi ne trazimo niSta viSe $to eventualno drugi ne uzimaju, nego pokuSavamo samo usaglasiti
komunalne takse sa susjednim opéinama koje su neke ¢ak i nerazvijenije od Gracanice. Ja samo to
trazim, na¢i nacin, a ne trazim da neko kr$i zakon i propise, ali jednostavno treba otiéi 1 ljude pitati, kako
su to oni odredili komunalne takse.*

Predsjedavaju¢i Vijeca je naglasio da svi inicijatori koji su predlagali nesto mimo predlozene
Odluke o izmjenama i dopunama Odluke o komunalnim taksama, nastupe prema Sluzbi, prema
Op¢inskom nacelniku sa inicijativom za eventualno novu Odluku 0 izmjenama i dopunama Odluke o
komunalnim taksama. Poslovnikom je regulisana procedura kandidovanja inicijativa. Preslo se na
izjasnjavanje o predloZzenim dopunama, nakon §to je predsjedavajué¢i Vijeca definisao prijedloge.
Dopune je predlozio sam predlagac¢ i nije bilo potrebe za izjasnjavanjem. Predlaga¢ je prihvatio
amandman Camdzi¢ Mirsada.

Odluka o izmjenama i dopunama Odluke o komunalnim taksama je usvojena jednoglasno sa 28
glasova ,,ZA*.

Data je pauza od petnaest minuta.
TACKA 4:

ODLUKA O OBAVLJANJU VOLONTERSKOG RADA NEZAPOSLENIH OSOBA
VSS SA PODRUCJA OPCINE GRACANICA U PRAVNIM SUBJEKTIMA IZ JAVNOG
| PRIVATNOG SEKTORA

Nastavku sjednice je prisutno 28 ¢lanova Vijeca.

Uvodno obrazlozenje je dao Op¢inski nacelnik Nusret Heli¢:

,»Evo, vi ste dobili prijedlog Odluke o obavljanju volonterskog rada. Mi smo prosle godine,
odnosno krajem 2009. godine uradili dobar posao i donijeli Odluku da primamo negdje ¢ini mi se 79
volontera, da ih finansiramo iz budZeta Op¢ine za Sto smo planirali 100.000,00 KM i tih 79, odnosno
kasnije se broj nesto povecao, neki su odustali upola i negdje oko 85 volontera je zavrSilo volonterski
rad ili ovih dana i tokom februara zavrsavaju. Mi smo u budzetu ove godine planirali 30.000,00 KM za
nastavak ovog projekta, kao Sto sam rekao kad sam trazio da se ova odluka uvrsti u dnevni red, mi smo
dobili sa zavoda spisak visokoobrazovanih kadrova i mogu vam reci da je tamo najmanje prosvjetnog
kadra. Rezultat je ona nasa akcija prosle godine da su ve¢inu njih primili 1 dobro je to. I spram tog broja
koji je na zavodu re¢i ¢u da je tamo 90 visokoobrazovanih koji su zavrSili do 31. 12. 2010. godine.
Najveci broj je diplomiranih ekonomista, negdje preko 20, a onda je kao Sto ste vidjeli u Odluci spram
tog broja tamo prijavljenih visokoobrazovanih kadrova predlozeno da se od ova 32 primi 4 volontera
profesora razredne nastave jer je najviSe njih kad je u pitanju ovaj prosvjetni kadar, 4 diplomirana
ekonomista, 2 diplomirana kriminalista, 2 profesora biologije, diplomirani pedagod, priholog i tamo je
7-8, predlazemo da se primi diplomirani Zurnalista 1, profesor tjelesnog odgoja, tamo je ¢ini mi se 2 ili
3, prima se 1, profesor hemije 2, profesor geografije 1, njemackog jezika 1, bosanskog jezika 1,
matematike 1, diplomirani inZinjer poljoprivrede 1, diplomirani pravnik 1, 2 socijalna radnika, 1
defektolog, 1 profesor engleskog jezika, 1 pedagogije i 2 diplomirana inzinjera prehrambene tehnologije.
U prijedlogu Odluke smo stavili kakva je procedura, dakle raspisat ¢e se javni poziv u skladu sa
osnovnim kriterijem duzina ¢ekanja ili prijavljivanja. Bit ¢e dakle primljeni po tom kriteriju i eventualno
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ako se neko od ovih ne javi, moguce je da se primi i volonter sa drugim zanimanjem ili ve¢i broj nekih
drugih zanimanja. Mi ¢emo analizirati ovo stanje i moguce je da ¢e tokom godine do¢i do rebalansa da
omoguc¢imo jo§ jednom broju ako bude viSe prijavljenih, jednostavno da stvorimo moguénost da ovi
visokoobrazovani produ bar ovaj volonterski rad i da tako steknu uslove da mogu ravnopravno
konkurisati sa ostalim kad je u pitanju zaposljavanje. Ja mislim da ¢e Vije¢e ovu odluku podrzati, a evo
informisat ¢emo vas na nekoj od narednih sjednica koliko se prijavilo, postoji li moguénost da
obezbijedimo dodatna sredstva da sve zainteresovane primimo.

Ucesnici u diskusiji su:

Senad Memic¢:

,,S obzirom da je ova odluka malo samo, koliko sam ja shvatio ovdje nisu uzeti svi koji su na
birou, nego spram budzetskih sredstava je broj. Prosle godine smo mi uz sve ovo imali i odredene
slucajeve gdje su ljudi koji su zavrsavali fakultete, otisli, da ne kazem trbuhom za kruhom, pa se
zaposljavali tamo gdje su mogli. Ovdje mi u principu omoguc¢avamo samo tamo zavrSenim. Sad kolika
je razlika, to mozda nacelnik zna, izmedu stvarnog broja visokoobrazovanih a nezaposlenih na birou,
kojima je potrebno omoguciti ovu vrstu volontiranja u smislu polaganja ovog ispita, jer ovo mi moramo
kontinuirano raditi, vjerovato u naredne 2-3 godine da bi dostigli nivo kad sa 10.000,00 KM mozemo
one pridosle osposobiti za samostalan rad.*

Rahim Gadzi¢:

»Ova danaSnja odluka je jako dobra odluka da Opcéinsko vije¢e zajedno sa nacelnikom 1
sluzbama pomogne mladim ljudima. Ja bih, da kad se raspiSe konkurs, ako se i1 viSe ljudi pojavi da mi
iznademo sredstva da svima koji se budu prijavili omogu¢imo, ako Zele volontirati da im se obezbijedi,
jer znajuci sad da bi pojedinci uzeli, a ne ostavili za naredni period, mislim da bi se moglo iznaci
sredstava jer ne kosta to previse Op¢inu. Zamolio bih da bude zakljuc¢ak Vijeca da svi oni koji se prijave
budu primljeni da odrade volonterski staz.*

Hasan Puskar:

,Ja imam dvije inicijative. Jedna je u vezi ove odluke, a jedna je da se jo§ jedna odluka pripremi.
Znaci u odluci imamo 4 diplomirana ekonomiste za volontera, a poSto na birou ima najvise diplomiranih
ekonomista volio bih da se ovdje raSclani. Ekonomija ima smjerove, javna uprava, bankarstvo,
informatika 1 sli¢no. Znaci da stoji 1 iz javne uprave, 1 iz bankarstva itd., ako moze da se to u odluci
navede i mislim da to nije loSe, i mislim da bi to trebalo. Sad imam pitanje i inicijativu za drugu odluku.
Na birou postoje osim visoke 1 viSa stru¢na sprema, jer konstatno imamo ljudi sa viSom stru¢nom
spremom. Sto i tim ljudima ne omogué¢imo jednom ovakvom odlukom da i oni odrade svoj pripravnicki
volontiraju¢i. Tih smjerova viSe nema, odnosno nema vise stru¢ne spreme, ali ih imamo na birou. Zato
pokre¢em ovdje inicijativu da 1 za takav kadar napravimo neku odluku da i njima omoguéimo
ravnopravan status.*

Mujo Hasi¢:

,»Ja ne znam ali mislim da smo prosle godine radili obrnuto, koliko se ja sjecam. Prvo smo uputili
poziv pravnim licima privatnog i javnog sektora i na osnovu njihove iskazane potrebe onda smo
utvrdivali broj ljudi odredenih strucnih zvanja koji ¢e volontirati. Ovako ispada da smo uzeli odredeni
broj ljudi koji mozda nece trebati nikome, jer vi meni ne mozete poslati koga ja ne¢u kad bi placali ne
znam koliko, ja ga ne¢u. Prema tome mozda bi bilo bolje da smo unaprijed uputili svim pravnim licima
poziv da iskazu eventualne svoje potrebe jer se moze mozda traziti veéi broj ekonomista i do¢i ¢emo u
situaciju da ovo sve mijenjamo. Ne mozete vi sad nikom poslati nekog koga on nece. To je s jedne
strane, s druge strane ovo kosta, a tamo u budzetu je predvideno, a bilo bi dobro 1 bilo bi pozeljno samo
kad bi mi imali para kao i prosle godine da se broj poveca ako se ukaze moguénost. Ja bih volio da se na
osnovu potreba pravnih lica onda odreduje profesija i stranka koja ¢e volontirati.*
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Op¢inski nacelnik:

,Da malo pojasnim ovdje neka pitanja. Ovo su stranke koje su na zavodu, dakle svih ima i uzeli
smo spram sredstava, mozemo 32 finansirati u ovom momentu i uzeli smo srazmjerno broju svake
struke. Dakle, ako je tamo ekonomista 20, kroz nekakav procenat je 4, ako su tamo 2 uzeli smo 1. Dakle,
sva zanimanja koja su tamo na zavodu su ovdje. Prosle godine smo i$li ovim redom §to je Mujo pricao,
ali nam vrijeme nije sada saveznik i rekli smo i za ove ¢emo sigurno na¢i. Uglavnom se u vecini radi o
prosvijeti i Skole ¢e prihvatiti jer su prihvatile i prosle godine i zavrSile, dakle nije nam problem to. Kad
je u pitanju privreda mi ¢emo se pojaviti kod privrednika i re¢i moze li primiti ove kategorije. I prosle
godine je privreda primila ekonomiste, pravnike i ¢ini mi se jednog elektroinzinjera. Svi ¢e se oni
prijaviti od diplomiranih ekonomista ima ¢ini mi se 2 ili 3 bankarstva, uglavnom su javna uprava, ali
kriteriji su, vidjeli ste, po duzini ¢ekanja na zavodu. Logi¢no je da onaj ko je zavarsio prije dvije godine
treba prvo on da volontira pa tek onda onaj ko je zavrSio sad. Na osnovu ovoga ¢emo raspisati konkurs,
prijavit ¢e se mozda 50. Kad to zavrSimo onda slijedi ovo Sto ste i sami rekli da vidimo moguc¢nost,
moze li se dodati jo$ jedan broj kad budemo imali koji je profil jer 9 mjeseci u svemu je obrazovanje, a
12 je mjeseci kod ovih drugih struka, tako da ¢emo probati naéi sredstva. MoZzemo mi i sa viSom
spremom ali valja imati sredstva. Dakle, mi smo usli u ovo, a evo trazit ¢emo i od ovih gore s visih
nivoa. Ja sam 1 prosli put rekao da mi je nelogi¢no da Ministarstvo obrazovanja ne nade odgovarajuca
sredstva pa primi prosvjetnog kadra da volontira i da obezbijedi za jedan broj. Zastupljene su dakle
ovdje sve struke, pa da krenemo ovako.*

Senad Memic¢:

»Samo jedno pitanje. Ovdje pretpostavljam idemo opet po principu 100,00 KM po jednom
volonteru, plus osiguranje 23,00KM. Htio sam samo da vidimo ovu situaciju a to je, odredeni ljudi su
zaposleni, da ne kazem van svoje struke, a postoje ljudi kojima ne treba tih 100,00 KM, to ih ne zanima,
ali ih zanima da udu u ovaj proces da bi fakticki preko Opcine usli u te Skole i odradili te pripravnicke
ispite. Da li postoji ta mogucénost, da zna¢i Opéina nema nikakvih finansijskih obaveza prema njima, ali
jednostavno kroz ovaj proces lakSe ¢e do¢i u Skole, odnosno zavrsiti volonterski rad 1 poloziti taj ispit,
tako da se 1 to omoguc¢i putem konkursa.*

Odluka je usvojena sa 28 glasova ,,ZA*.
TACKA 5:
RJESENJE O IMENOVANJU OPCINSKOG PRAVOBRANIOCA OPCINE GRACANICA

Obrazlozenje po ovoj tacki dnevnog reda dao je Opcinski nacelnik, te naglasio:

,»V1 ste dobili prijedlog RjeSenja u kojem se za opcinskog pravobranioca imenuje Jasminka
Imsirovi¢, dosadasnji pravobranilac. Imate i kra¢e obrazlozenje uz prijedlog Rjesenja. Ja ¢u samo
posjetiti kako smo dosli do prijedloga. Raspisan je javni oglas i u skladu sa propisima koji regulisu tu
oblast, objavljen je u dvoje dnevne novine i u Sluzbenim novinama FBiH. Na konkurs se prijavila
Jasminka ImsSirovi¢ koja je jedini kandidat. Komisija koju je imenovao nacelnik u daljoj proceduri nakon
obavljenog intervjua utvrdila prijedlog da se navedeni kandidat imenuje za pravobranioca. Ne sumnjam
da bi navedeni kandidat i da je bilo vise prijavljenih na konkurs pokazao najbolje rezultate i dobio
najvece ocjene, jer to je potvrdeno i kroz dosadasnji rad. Prelazem Opcinskom vije¢u da prihvati
Rjesenje i Imsirovi¢ Jasminku imenuje za opéinskog pravobranioca.*

Ucesnici u diskusiji su:
Mirnes Ahmi¢:
,Klub vijeénika SDA je razmatrao RjeSenje o imenovanju opcinskog pravobranioca i on ¢e

podrzati ovo rjeSenje i smatramo da je imenovana koja je predloZena, obnaSaju¢i ovu duznost u
proteklom mandatu svjesno i odgovorno radila taj posao i mi podrzavamo RjeSenje.*
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Senad Memic¢:

»Klub vije¢nika SDP-a takode ¢e podrzati ovo rjeSenje. Isto smatramo da je opcinski
pravobranilac u prethodnom mandatu svoj posao radio u skladu sa zakonom, te se nadamo da ¢e i u
narednom mandatu svoj posao raditi na istom nivou.*

Rjesenje o imenovanju opc¢inskog pravobranioca Opéine Gracanica je usvojeno jednoglasno sa
28 glasova ,,ZA*.

TACKA 6:

RIESENJE O KONACNOM IMENOVANJU CLANA NADZORNOG ODBORA
JP,,VODOVOD I KANALIZACIJA“ D.0.0. GRACANICA

Obrazlozenje vezano za ovu tacku dnevnog reda dao je Opc¢inski nacelnik Nusret Heli¢, navodeci
sljedece:

“Takode ste dobili prijedlog rjeSenja kojim se za ¢lana Nadzornog odbora JP «Vodovod i
kanalizacija» imenuje Omer Hamzi¢.

Da podsjetim, dosada$nji ¢lan Junuzovi¢ Jasmin je podnio ostavku zbog nespojivosti poslova
koje obavlja. Na raspisan javni oglas prijavilo se pet kandidata od kojih je jedan odustao.

Komisija koju je imenovao Op¢inski nacelnik u sastavu: DZenana Tukulj, Amir Zejnilagic,
Alma Zildzi¢, Aida Hodzi¢ i Zijad Dedi¢, je utvrdila da su svi prijavljeni kandidati dostavili potrebnu
dokumentaciju, te pozvala iste na intervju kako je to propisano Zakonom o ministarskim, vladinim i
drugim imenovanjima u F BiH. Nakon intervjua i utvrdene ocjene predlozila je da se u Nadzorni odbor
imenuje Hamzi¢ Omer, sa osvojenih 123 boda.

Ostali kandidati osvojili su slijedeci broj bodova:

- Mirsad Sabi¢ 111,50

- Amir Haliléevi¢ 105,90 1

- Emina Herceg iz Maglaja 93,40.

Predlazem da se prihvati rjeSenje 1 Omer Hamzi¢ imenuje za ¢lana Nadzornog odbora JP
«Vodovod i kanalizacija».”

Nije bilo ucesnika u diskusiji i RjeSenje o imenovanju ¢lana Nadzornog odbora JP “Vodovod i
kanalizacija” d.o.o. Gracanica je usvojeno jednoglasno sa 28 glasova “ZA”.

TACKA 7:

SAGLASNOST NA IMENOVANIJE DIREKTORA JU DJECIJE OBDANISTE
., NASA DJECA“ GRACANICA

Kratko obrazloZenje iznio je Op¢inski nacelnik:

“Trece danasSnje imenovanje se odnosi na direktora djecijeg obdanista «NaSa djeca» Gracanica.

Upravni odbor djedijeg obdanista nakon provedene zakonske procedure imenovao je Coso
Senadu za direktora. Na imenovanje je dato i miSljenje PedagoSkog zavoda, a kako je to regulisano i
Zakonom o predskolskom odgoju osnivac daje saglasnost na imenovanje. Da podsjetim, za direktora se
moze imenovati lice sa VSS pedagoske struke 1 5 godina radnog iskustva. Ako se ne prijave kandidati sa
visokom struénom spremom moZe se imenovati i lice sa VSS. Kako se ni na ponovljeni oglas nije
prijavio kandidat sa VVSS, Upravni odbor je imenovao Coso Senadu. Ona je obavljala duznost VD
Direktora.”

Nije bilo ucesnika u diskusiji, a Zakljuak o saglasnosti na imenovanje direktora JU Djecije
obdaniste “Nasa djeca” Gracanica je usvojen jednoglasno sa 28 glasova “ZA”.
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TACKA 8:

IZVIESTAJ O REALIZACIII PROGRAMA RADA OPCINSKOG VIJECA ZA
2010. GODINU

Kratko uvodno obrazloZenje je dao predsjedavajuci Opc¢inskog vije¢a Muharem Music.
Ucesnici u diskusiji po ovoj tacki dnevnog reda su:

Hasan Fehratovi¢:

»Evo dakle ovdje imamo preglednu situaciju, kronoloski je sve poredano. Naravno, onaj
materijal koji je dostavljen na razmatranje Opc¢inskom vijecu je i1 razmatran. Vidimo da je veliki broj,
odnosno velika veéina ovih predmeta, odluka, odnosno akata usvojeno, ali moze se primijetiti da
relativno imamo jedan veci broj pitanja koja nisu razmatrana. Ovdje ne vidimo nikakvog obrazlozenja
zbog ¢ega. Naravno, ja jo§ jednom naglasavam ono $to je Opcéinskom vijecu dostavljeno na razmatranje,
to se i razmatralo i uglavnom je usvojeno. Zasto ovo govorim. Pa evo, zato $to imamo ovdje, a ja ¢u
iznijeti samo neka veoma vazna pitanja, koja nisu bila razmatrana i zbog toga treba mozda navesti i
odgovarajuce obrazloZenje, da se ne bi pogresno shvatilo u javnosti, a za to odgovornost treba preuzeti
Op¢insko vijece. Pretpostavljam da se ovdje radi o vecini akata koji uopste nisu ni dostavljeni na
razmatranje. Dakle, mozda je ovo malo nespretno da ovako prihvatimo, nisu nikakve zamjerke, pitanje
nije realizirano, odnosno nije ni pruzena prilika da se uopste razmatra. I¢i ¢u o onome §to je meni nesto
od vaZznijih pitanja. Odluka o ustupanju dobara u opStoj upotrebi i koriStenju JP ,,Vodovod i
kanalizacija“ d.o.0. Gracanica. Evo to pitanje je pokrenuto jo§ u prethodnom sazivu Opcinskog vijecéa i
znamo svi ovdje smo i razgovarali, kad je bio Izvjestaj, zato §to ima odgovarajucih stvari koje su bile
predmetom privatizacije, a dobra su u opstoj upotrebi, pa imamo vezano za ovo, Odluka o proglasenju
javnih dobara u opstoj upotrebi. Zna¢i mimo ovoga $to posjeduje JP ,,Vodovod i kanalizacija“, naravno
treba definisati i ta pitanja. Ja sam ovo jo§, ne znam, prije pet godina trazio, a to je Odluka o
kategorizaciji lokalnih puteva na podru¢ju opéine Gracanica. Dakle, mi jo§ uvijek nemamo jasnu sliku
kategorizacije tih puteva, a znamo svi da smo unosili u neke planove i asfaltiranje odredenih puteva ali
pretpostavljam da jo§ nisu i znani¢no na nekim kartama kategorisani. Dalje, IzvjeStaj o stanju
poljoprivrede itd., zatim svi smo ovo jednoglasno donijeli prosle godine i pretprosle ¢ini mi se,
Informacija o realizaciji sredstava iz budzeta Opcine za rad udruzenja gradana u 2009. godini, i jasno
smo kazali ne moraju nama udruzenja gradana podnositi, je li to zakonska odredba, izvjestaj o svom
radu, ali da podnesu odgovarajuci finansijski izvjestaj za ona sredstsva koja su iz budzeta Opcine. Dakle,
da zaklju¢im, ovdje ima vaznih pitanja koja nisu realizirana i trebamo ovdje donijeti 1 odgovarajuci
zakljuCak da se ne bi ispostavilo da je to nemarom Op¢éinskog vije¢a, nego predsjedavajuci vjerovato
imate podatke da li je uopSte o ovim pitanjima pruzena prilika da Op¢insko vijece to razmatra.*

Senad Memic¢:

»S obzirom da su komisije Vije¢a komplementarne sa samim Opcinskim vije¢em, ja ¢u se
osvrnuti na ovu zadnju stranicu, odnosno aktivnosti komisija i odbora Opcinskog vije¢a. Mislim da je
ovaj izvjestaj dobra osnova da mi analiziramo ono §to smo jednom prilikom govorili a to je broj
komisija i odbora Opéinskog vije¢a, odnosno njihovi nazivi, odnosno djelokrug rada. Ako znamo da
devet komisija u prosloj godini nije uopste zasijedalo, pitanje je i u 2009. godini jesu li ili nisu, a i ove
godine, pitanje je da li nam uopSte trebaju. Da li nama komisije trebaju samo da bi se tamo ljudi
odredeni imenovali ili zato da stvarno neSto rade. Meni je nepojmljivo da Komisija za obrazovanje,
nauki, kulturu, informisanje 1 sport ne zasijeda ¢itavu godinu a obuhvata pet nekakvih cjelina o kojima
se za bilo koju od njih mogla odrzati makar jedna sjednica mjesecno, pocevsi od stipendija, odlukama o
stipendijama pa 1 svim ostalim stvarima u ¢iji djelokrug rada po meni bi trebali stojati u radu te komisije.
Ovo sam samo naveo jedan primjer, neka mi niko ne uzme za zlo, ne znam ni ko je tamo predsjednik,
odnosno imenovani ¢lanovi, ali ho¢u da kazem, da ovom prilikom bi trebalo da jedan od zaklju¢aka
bude zaista revizija svih ovih komisija i dbora u smislu da se njihov broj redukuje i da se zaista u tim
komisijama nesto radi. Ja cijenim da i predsjedavaju¢i odredenu ulogu u svemu tome bi trebo da ima u
smislu da se te komisije i odbori moraju malo viSe angazovati kroz sugestiju predsjedavajuceg i
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ponavljam, ako ¢emo imati komisije samo na papiru po meni nam ne trebaju. Komisije su tu da bi nesto
radile, da bi nesto prelagale ovom opéinskom vije¢u. Jasno mi je da Verifikaciona komisija nema toliki
djelokrug rada jer njen posao je sav da odradi nakon imenovanja ¢lanova Opéinskog vijeca, ali sve
ostale komisije da zasjednu. Mi nemamo komisije za poljoprivredu, a imamo neke komisije koje nikad
ne zasjednu. Hajde da uradimo reviziju komisija i shodno tome donesemo odredene zakljucke, odnosno
oformimo komisije koje ¢e zaista raditi i u tom smislu pokre¢em ovo kao inicijativu.*

Op¢inski nacelnik:

,Evo red je da i ja kazem par rijeci kad je u pitanju Izvjestaj o radu Op¢inskog vijeca. Vi znate da
je Zakonom o principu lokalne samouprave utvrdena obaveza i nacelnika i Vije¢a da zajedno saraduju i
provode politiku i ja mogu re¢i da je nase Opcinsko vije¢e u prosloj godini zaista radilo odgovorno,
utrdivalo politiku, donosilo odluke koje je nacelnik i provodio. U odnosu na neka vije¢a moram reci da
je ovo vijece zaista odgovorno radilo i svoj posao obavilo kako treba. Kad je u pitanju ovo $to je Hasan
diskutovao, slazem se malo pojaSnjenja treba, ovo ¢e biti i nama osnova, evo nacelniku da analizirajuci
nepostavljanje pitanja na dnevni red utvrdi ko je i zaSto nisu, jer ima dosta pitanja koja imaju
opravdanih razloga, ali ima 1 onih za koje da kaZzem neko je kriv §to nisu dosla na Op¢insko vijece. Ovo
¢e biti razlog za odgovarajuce nase aktivnosti da pretresanjem, a sad su i ocjene o radu uposlenika a i
Sefova sluzbi, koristit ¢emo i za to ocjene. Dakle ovo nije napad Vijeca, nego odgovaraju¢i materijali
nisu dosli na sjednice Vijeca, a utvrdena su Programom rada Vije¢a.Za neke se moze dati opravdanje ali
za neke ne 1 to je da kaZem osnova 1 nama da i mi preispitamo na$§ rad. Uglavnom, kazem Vijece je
radilo odgovorno i §to se mene ti¢e ima visoku ocjenu za svoj rad.*

Muharem Musi¢:

,Pripremajuéi ovaj izvjestaj namjerno sam ostavio ovu prazninu, dakle nisam ja sam htio da
predlozim odgovarajuée zakljucke na osnovu kompletnog ovog pregleda u Izvjestaju o radu i realizaciji
Programa rada op¢inskog vije¢a za 2010. godinu. Ali evo ukoliko treba, a na osnovu dosada$njih
diskusija konstatujem da su vijeénici pazljivo iscitali svaku od ovih tabela, pogotovo ovo S$to je
boldirano, §ta je planirano a nije razmatrano itd. U ovoj tabeli prvoj koja slijedi moZete primijetiti da
ukupno nerazmatranih pitanja je 27. Dakle, ta pitanja nisu razmatrana u ovom planiranom terminu kako
smo to imali u Programu rada za 2010. godinu ali odmah sljedeca stavka kaZe, razmatrana u
neplaniranom terminu. Takvih pitanja imamo 14, $to znac¢i da smo ostali tokom 2010. godine uskraceni
samo za 13 planiranih a nerazmatranih pitanja, sto u odnosu na ukupno realizirano 114 pitanja tokom
2010. godine i nije neka znacajno velika cifra, ali sada bi se trebali upustiti u analizu ovih 13 tema, da
vidimo o kojim temama je rije¢, koliko su one vazne za funkcionisanje Op¢inskog vijeca 1 opCinskih
sluzbi 1 koliko su uopc¢e vazne za gradane opc¢ine Gracanica. Jedan broj od ovih tema nije realiziran zato
Sto tokom 2010. godine je doSlo do promjene odredenih zakonskih propisa, pa je tom promjenom
oduzeto pravo Op¢ini 1 Opcinskom vijeCu da odredene teme razmatra i na odredene teme donosi
odgovarajuce odluke. Kad su u pitanju komisije slazem se sa diskutantima da postoje prostori, postoji
potreba da se doista izanalizira opravdanost postojanja odredenih komisija i odbora Op¢inskog vijeca.
Za pretpostaviti je da neke komisije postoje koje smo jednostavno naslijedili iz nekog prethodnog
vremena pa i dan danas imamo njihovo postojanje u Op¢inskom vije¢u Gracanica, ali to je tema za neki
naredni period i ostalo je onda samo pitanje ko je taj ko bi uzeo sebi u zadacu i ko bi dobio zadacu da
ovo pitanje opstajanja 19 komisija i odbora Opéinskog vije¢a GraCanica preispita i da odredene
prijedloge dostavi Op¢inskom vijecu. Da li da to bude Kolegij Opc¢inskog vijeca ili neka od ovih
komisija. Dakle, predlazem ako nema vise prijavljenih za diskusiju da se izjasnimo.*

Za rijeC se javila Aida Hodzi¢, Sef Sluzbe za prostorno uredenje, geodetske i imovinsko-pravne
poslove:

»Ja samo dajem jednu sugestiju. Evo recimo gledajuci za realizaciju u martu ovo §to je boldirano
moze, pitanje realizirano na februarskoj sjednici Opcinskog vijeca i to je samo iskoriSteno za mjesec
mart. Sve ove ostale odluke, recimo ovo §to je radila Sluzba za prostorno u septembru, pise, pitanje nije
realizirano, a Informacija o primjeni i provodenju Odluke o vrSenju komunalne djelatnosti realizirana je
u oktobru, pa bi bilo dobro da napiSemo jedan obrazac i da piSu one koje su realizirane i kad su
realizirane. Bilo je kasnjenja slazem se, ali da nam bude jednoobrazno.*
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Mirsad Camdzié:

,,Evo prihvataju¢i primjedbu gosp. Memi¢ iz Kluba vije¢nika SDP-a, Komisija za obrazovanje,
nauku, kulturu, informisanje i sport Opc¢inskog vije¢a Gracanica je imala u prosloj godini dvije sjednice
koje nisu evidentirane, a radi se o sjednicama koje su odrzane, niti smo mi prijavljivali, u UdruZenju
poslodavaca, a na temu upisa ucenika i Komisija je odrzana na zahtjev direktora MjeSovite srednje
Skole.*

Predsjedavajuéi Vijeca je definisao zakljucak koji glasi:

- Usvaja se Izvjestaj o realizaciji Programa rada Opc¢inskog vije¢a Gracanica za 2010. godinu, uz
stav da Kolegij Op¢inskog vijeca pripremi i predlozi Op¢inskom vije¢u novu Odluku o obrazovanju
radnih tijela Op¢inskog vije¢a Gracanica.

Zakljucak je usvojen jednoglasno sa 28 glasova ,,ZA*.
TACKA 9:

IZVIESTAJ O RADU I REALIZACIJI PROGRAMA RADA OPCINSKOG NACELNIKA
ZA 2010. GODINU

Nije bilo potrebe za dodatno obrazlozenje, a ucesnici u diskusiji su:

Suljo Mehanovi¢:

,Sto se tice ovog Izvjestaja o radu Opéinskog naéelnika on je opisan u svim ta¢kama precizno i
jasno i naravno da ¢u ga ovakvog usvojiti. Medutim, osvrnuo bih se na pojedina izlaganja u ovom
izvjestaju o radu pojedinih sluzbi u Op¢ini Gracanica. Prvo da napomenem §to svi ¢ujemo da privredni
subjekti nisu zadovoljni brzinom i kvalitetom izdavanja urbanisti¢kih i gradevinskih dozvola, posebno
poslije usvojenog Zakona o pretvorbi poljoprivrednog u gradevinsko zemljiSe. 1z IzvjeStaja vidimo da se
smanjuje broj zahtjeva sto govori o slabijoj uplati i punjenja budZeta, mnogih investicija, a takode i
radnih mjesta. Smatram da je Op¢insko vije¢e duzno da svojim inicijativama i odlukama vrsi pritisak na
resorno ministarstvo Kantona, da dode do promjene zakona kako bi se nasim privrednicima olakSalo
dobijanje gradevinskih dozvola. Sto se ti¢e Izvjestaja o radu zdravstvenih ustanova evidentno je da je
doslo do napredovanja gracanickog zdravstva u zadnjih Sest mjeseci. Ja mislim da je to, prije svega
zahvaljuju¢i novoj koordinaciji 1 saradnji Opc¢inskog nacelnika i menadZmenta zdravstvenih ustanova i
privrednika op¢ine GraCanica koji su se ukljucili u rjeSavanje problema u zdravstvenim ustanovama.
Prije svega, volio sam da su ovo primijetli i korisnici zdravstvenih usluga. Obrazovanje, trebalo bi pod
hitno traziti od visih nivoa vlasti da se po¢ne provoditi Zakon o principima lokalne samouprave. Kao $to
znamo u tom zakonu je doneSena odluka da se osnovno obrazovanje vrati na nivo op¢ina. Smatram da
nadlezno ministarstvo ne polaze dovoljno brige o osnovnim 1 drednjim Skolama na op¢ini Gracanica. |
sam sam Sa ove govornice viSe puta apelirao na njega, jer u naSim Skolama nema ni osnovnih
minimalnih sredstava za higijensko odrzavanje prostorija, §to se odrazava na zdravlje naSe djece. Sport.
Kao sportski radnik, mislim, iako je 200.000,00 KM ulozeno u 2010. godini u sport, U Vrijeme recesije je
prili¢no neka svota, a smatram samo da bi trebalo malo pravednije vrSiti raspodjelu sredstava iz budzeta.
Kao sto rekoh na pocetku ovaj Izvjestaj prvo pohvaljujem i podrzavam ga u cjelosti.*

Edvin Tahirovi¢:

,Klub vije¢nika SDP-a Izvjestaj o radu i realizaciji Programa rada Op¢inskog nacelnika za 2010.
godinu prihvata u potpunosti Sto predlaze i ostalim vije¢nicima. Naravno uvijek moze bolje, ali na ¢itav
svijet pa tako i1 na naSu op¢inu uticala je ova globalna ekonomska kriza §to se reflektovalo padom
budzetskih sredstava. Vi se dobro sjecate da smo iz svih ovih razloga na jednoj od sjednica izvrSili
rebalans budZeta i neke od planiranih programskih aktivnosti prolongirali za naredni period. Sto je
najbitnije, a to je da ovim rebalansom i prologiranjem nisu zapostavljeni kljucni projekti i zadaci koje
smo planirali usvajanjem budzeta za 2010. godinu. O radu i aktivnostima Op¢inskog nacelnika mogli
smo se upoznati kroz njegove strateske ciljeve, odnosno podrucja djelovanja kroz tri oblasti. Te oblasti
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su detaljno obradene i rezultat njegovog djelovanja i pored prednje navedenih problema je iznos
novcanih sredstava za kapitalne i druge projekte i infrastrukturu u visini od 3.721.716 KM.*

Rabija Fisi¢:

,Kad je u pitanju ova tacka dnevnog reda, u dijelu poljoprivrede po ovome §to je prikazano u
Izvjestaju, da nije bilo kantonalnih i federalnih podsticaja ova sluzba ne bi imala nekih bogzna drugih
aktivnosti. Po mom misljenju to je nedovoljno, pogotovo kad znamo da u dijelu ekologije, ruralnog
razvoja, agroturizma kroz konkretne projekte prema viSim nivoima vlasti, mozemo obezbijediti znatna
finansijska sredstva. Imajuc¢i u vidu nerijeSeno pitanje odlaganja smeca iz oblasti ekologije, zatim
uredenjem odgovaraju¢ih lokacija na nasoj op¢ini kao Sto su Monj, Bukva, Sijedi krS, imamo sve
preduslove za razvoj agroturizma, a i lovnog turizma, pa zasto to ne iskoristiti. Na kraju se nadam da ¢e
op¢inska sluzba, kao servis gradana u dijelu poljoprivrede, vise ubuduce saradivati sa privrednim
subjektima a sve u cilju da zajednickim naporima poboljSamo uslove za rad u ovoj oblasti.*

Mujo Hasi¢:

,»EV0 ja, poSto nisam bio prisutan na Klubu SDP-a, ja bih samo gospodinu nacelniku predloZzio da
u narednom periodu pokusa ravnopravno tretirati unutras$nje i vanjske sportove. Naime, o ¢emu se radi.
Mi smo ranije donijeli Odluku o kupovini Sportske sale i dali je na uslugu gradanima i sportistima i to je
Odluka za koju smatram da je sasvim u redu i glasali smo za nju. Danas se ona koriti besplatno i to je
uredu, medutim, vanjski sportovi, imamo osam plus jedan, osam fudbalskih klubova koji imaju svoje
sportske terene i jedan koji nema i nisu apsolutno predvideni u budZetu, uopste, za odrzavanje tih
sportskih terena, nema ni jedne KM, a tamo smo vidjeli za teku¢u godinu da ima 45.000,00 KM vise
predvideno kao subvencija Sportskoj sali. Znaci da se ubuduce obrati paznja i da se pokusaju
ravnopravno tretirati budZetska sredstva za unutrasnje i vanjske sportove, jer odrzavanje tih osam
sportskih terena znatno je vise para nego $to je dodijeljeno Sportskoj sali.*

Kako nije bilo vise diskutanata, predsjedavajuéi Opéinskog vijeca je definisao zakljucak:
- Usvaja se Izvjestaj o radu 1 realizaciji Programa rada Op¢inskog nacelnika za 2010. godinu.

Zakljuc¢ak o prihvatanju IzvjeStaja o radu 1 realizaciji Programa rada Opc¢inskgo nacelnika za
2010. godinu, usvojen je jednoglasno.

TACKA 10:

AKCIONI PLAN SOCIJALNOG UKLJUCIVANIJA U SISTEM SOCIJALNE/DJECIE
ZASTITE U ODNOSU NA OBLAST VODOSNABDIJEVANJA U OPCINI GRACANICA
ZA 2011.-2012. GODINU

ObrazloZenje je dala Razija Junuzovi¢:

,Pozdravljam prisutne, ja sam koordinator za projekat ,,Demokratska uprava na polju ekonomije
Osiguranje pristupa vodosnabdijevanju kroz institucionalni razvoj i infrastrukturu® koji se implementira
u okviru programa MDG-F ,,dostizanje milenijumskih ciljeva”.

PROJEKAT ,,.Demokratska uprava na polju ekonomije-Osiguranje pristupa vodosnabdijevanju
kroz institucionalni razvoj i infrastrukturu® se implementira na osnovu Memoranduma o razumijevanju
potpisanog izmedu UNDP-a i partnerkih op¢ina u BiH: Biha¢, Bosanski Petrovac, Gracanica, Grad
Isto¢no Sarajevo (Isto¢no Novo Sarajevo, Isto¢na Ilidza, Trnovo), Kladanj, Neum, Petrovac/Drini¢,
Petrovo, Rudo, Stolac i ViSegrad.

U okviru implementacije projekta ,,Demokratska uprava na polju ekonomije — Osiguranje
pristupa vodosnabdijevanju kroz institucionalni razvoj i infrastrukturu®, koji implementira Incijativa za
bolju i humaniju inkluziju (IBHI), u okviru MDG-F programa u oblasti vodosnabdijevanja, kreiran je
dokument ,,Akcioni plan socijalnog uklju¢ivanja u sistem socijalne/ djecije zastite u odnosu na oblast
vodosnabdijevanja u op¢ini Gracanica (2011-2012)%.
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Projekat ,, Osiguranje pristupa vodosnabdijevanju kroz institucionalni razvoj i infrastrukturu“
se radi u viSe dijelova tako da ¢e obuhvatiti oblasta vodosnabdije vanja a kao rezultat ¢e proizici
dokumenti:

- Studija izvodljivosti u oblasti vodosnabdijevanja sa prioritetnim investicijskim mjerama ,

- Acioni plan socijalnog uklju¢ivanja u sistem socijalne/djecije zastite u odnosu na oblast
vodosnabdijevanja u opéini Gracanica (2011.-2012.)

- akao podrsku u realizaciji projekta na podruéju opéine Gracanica kao Projekat primjene

referalnog modela socijalne/djecije zastite i inkluzije uraden je projekat ,,Mapiranje potreba i
unapredenje kvaliteta zivljenja djece sa posebnim potrebama, porodica u stanju socijalne potrebe
i starih lica bez porodi¢nog staranja*

Op¢i cilj ovog dijela projekta je da Demokratska uprava na polju ekonomije, u okviru
implementacije Strategije socijalne ukljucenosti BiH, osigura ukljucivanje svih gradana, a posebno
najugrozenijih grupa, u razvoj socijalne/djecije zastite, prije svega u odnosu na vodovodni sistem, a po
pitanjima koja se ticu njihovih zajednica.

Cilj projekta ima dva razlicita aspekta:

e Jacanje ukljucivanja gradana u participativno opcinsko/opstinsko upravljanje vezano za
vodosnabdijevanje, posebno u pogledu socijalnih aspekata;

e Jacanje kapaciteta vlasti za politiku zasnovanu na dokazima i planiranje sredstava za dobro pruzanje
usluga vezanih za vodu, posebno u pogledu socijalnih aspekata.

Za dio projekta oblast vodosnabdijevanja su do sada realizovane aktivnosti tako da je u saradnji sa
predstavnicima iz MDG-F projekta Master plan, provedena procedura za javnu nabavku odabir
najpovoljnijeg izvodaca za posao istraznih radova i izradi Studije vodosnabdijevanja, odabran izvodac,
imenovan nadzorni odbor, u toku realizacija prema usvojenom Master planu.

Za dio projekta u oblasti socijalnog ukljucivanja u sistem socijalne/djecije zastite u odnosu na
oblast vodosnabdijevanja provedene aktivnosti su: imenovan OUQO, odradene edukacije, provedene
aktivnosti na prikupljanju podataka na izradi plana uz saradnju predstavnika implementatora Incijativa
za bolju 1 humaniju inkluziju (IBHI), uraden -gotov dio projekta Acioni plan socijalnog ukljuc¢ivanja u
sistem socijalne/djecije zastite u odnosu na oblast vodosnabdijevanja u op¢ini Gracanica (2011.-2012.)
koji je nastao je kao rezultat djelovanja ¢lanova/ica Opc¢inskog upravnog odbora (OUO) projekta u
op¢ini GraCanica uz koriStenje metodologije zasnovane na poStivanju ljudskih prava i metodologije
participativnog akcionog istrazivanja. Akcioni plan biti implementiran u ovoj i narednoj godini i iz kojeg
treba da proizilaze dalje aktivnosti. U ovom acionom planu je izvrSena procjena stanja na podrucju
op¢ine Gracanica u oblastima socijalne zastite u aspektu vodosnabdijevanja 1 ukljuc¢enosti socijalno
isklju¢enih grupa koje je OUO definisao i to: djeca sa posebnim potrebama, porodice u stanju socijalne
potrebe 1 starih lica bez porodi¢nog staranja.

Kao podrska dobro odradenim aktivnostima na izradi Akcionog plana op¢inski upravni odbor
(OUO) je kao Projekat primjene referalnog modela socijalne/djecije zastite i1 inkluzije odabrao i uradio
projekat ,,Mapiranje potreba i unapredenje kvaliteta zivljenja djece sa posebnim potrebama, porodica u
stanju socijalne potrebe i starih lica bez porodi¢nog staranja®. Cilj projekta unaprijedeni kapaciteti
ustanova i organizacija kroz opremanje prostorija i pruzanje usluge logopedskog tretmana za djecu sa
posebnim potrebama kao i druge usluge za porodice u stanju socijalne potrebe i starih lica bez
porodi¢nog staranja i izvrSeno mapiranje potreba socijalno iskljucenih grupa u svrhu definisanja kriterija
1 mjera socijalne politike u oblasti vodosnabdijevanja u op¢ini Gracanica.

Direktni korisnici/ce ovog projekta su:

30 djece osnovno Skolskog uzrasta - djeca sa posebnim potrebama koji do sada nisu imali aparat za
logopedski tretman 1 nisu bili ukljuceni u rjeSevanje njihovih potreba;
30 porodica sa djecom u stanju socijalne potrebe 1 100 starih osoba bez porodi¢nog staranja.

Zainteresovane strane i indirektni korisnici/ce ovog projekta su:

Op¢ina Gracanica, kao nosioc projekta, UG* Nasa buducnost” koje je iniciralo problem, ¢e dobiti
tehnicku opremu za pracenje i realizaciju projektnih aktivnosti Sto ¢e biti dodatna podrSka udruzenju na
prac¢enju i rjeSavanju potreba djece sa posebnim potrebama, Centar za socijalni rad koji ¢e omoguciti
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potrebnu podrsku i dobiti potrebnu opremu 1 bazu podataka o potrebama socijalno iskljucenih grupa, JP
,»Vodovod i kanalizacija“ koji ¢e omoguciti potrebnu podrSku i dobiti bazu podataka o potrebama
socijalno isklju¢enih grupa, kako bi planirali sredstva i aktivnosti za rjeSavanje potreba na zadovoljstvo
gradana, OS ,,Hasan Kikié¢* ¢e ustupiti prostorije za logopedski tretman koji ¢e biti omoguéen kroz
angazovanje logopeda i nabavku logopedskog aparata koji ¢e biti vlasniStvo lokalne zajednice, lokalna
zajednica, odnosno opéina Gracanica zato Sto su stvoreni uslovi za zadovoljenje potreba socijalno
isklju¢enih grupa na zadovoljstvo svih gradana.

Ovaj projekat je pregledan i odobren od strane UNHCR-a i po njemu ¢e se ¢e se implemntirati na
podru¢ju opéine GraCanica i obuhvatiti ¢e 25 mjesnih zajednica a realizacija traje od 01.02.do
31.04.2011.godine sa produzetkom od 31.04.do 31.08.2011.godine kao podrska odrzivosti. Po ovom
projektu ¢e se provesti planiranje aktivnosti tako da ¢e biti nabaviti aparat za logopedski tretman koji ¢e
biti vlasni§tvo opéine a smjesten u prostorijama OS ,,Hasan Kikié¢* zbog dostupnosti svim korisnicima iz
cijele opéine, angazovanje nezaposlenog strucnog kadra koji se vodi na evidenciji Zavoda za
zaposljavanje (logopeda, socijalnih radnika i gradevinca) u timu za obilazak u svrhu prikupljanja
podataka za stvaranje elektronske baze koja je takode planirana u projektu a podaci ¢e biti smjesteni u
prostorijama partnera u projektu (Sentru za socijalni rad, Udruzenju gradana ,,Nasa budu¢nost®, Op¢ini i

JP Vodovod i kanalizacija, u projektu je planirana nabavka opreme za elektronsku bazu (kompjuteri,
fotoaparati, itd) namjestaj za opremanje prostorije, materijal za rad itd.

Tim za prikupljanje podataka ¢e raditi po usaglaSenim upitnicima u saradnji sa predstavnicima
mjesnih zajednica (MZ) i obrazovnih ustanova na podrucju op¢ine Gracanica.

Ukupni budZet za realizaciju ovog projekta je 15.500 KM od ¢ega je od UNHCR.a 13.500 KM a
lokalne zajednice-opéine 2.000 KM.

Po zavrSetku projekta ¢e se izvrSiti monitoring i evoluacija o realizaciji projekta.*

Nije bilo uc¢esnika u diskusiji i predsjedavajuci Vijeca je definisao zakljucak:
- Usvaja se Akcioni plan socijalnog ukljucivanja u sistem socijalne/djecije zastite u odnosu na
oblast vodosnabdijevanja u opéini Gracanica za 2011.- 2012. godinu.

Akcioni plan socijalnog ukljuéivanja u sistem socijalne/djeCije zastite u odnosu na oblast
vodosnabdijevanja u op¢ini Gracanica za 2011.-2012. godinu, je usvojen jednoglasno.

TACKA 11:

INICIJATIVA OPCINSKOG VIJECA LUKAVAC ZA REORGANIZACIJU TURISTICKE
ZAJEDNICE FEDERACIJE BiH

Ucesnici u diskusiji su:

Edin IbriSevi¢:

»Smatram da je Inicijativa izuzetno dobra i da bi je mi ovdje u Vijecu trebali da podrzimo, jer
implementacijom ove inicijative neminovno bi se dovelo do poboljsanja turisticke ponude na podruc¢ju
op¢ine Gracanica, a tako 1 na podrucju ostalih op¢ina na Tuzlanskom kantonu §to bi naravno dovelo do
otvaranja novih radnih mjesta i samim tim i priliva i finanskijskih sredstava.*

Mujo Hasi¢:

»Inicijativa je jako dobra, evo da napomenem da je 1 Udruzenje poslodavaca op¢ine GraCanica
prije dvije godine isto tako upucivalo prijedloge, sugestije i trazili od kantonalnog i federalnog
ministarstva da se takse na koristenje opceg dobra Sume i takse turisticke zajednice jednostavo da bude
prikupljanje i troSak transparentniji, Sto smo mi tad predlagali. Isto tako da se od sredstava prikupljenih
po dva osnova tacno procentualno podijeli na korisnike, koliko to lokalna zajednica dobiva povrata
sredstava, znaci po jednom i drugom osnovu. Nazalost, nikad nismo dobili nikakvog odgovora, to su
ziro racuni 1 budzeti koje kontroliSu apsolutno, ne znam ni ja re¢i ko. Uglavnom, mi pravna lica koja
smo obavezni da uplacujemo poreze i doprinose po ova dva osnova, apsolutno dajemo pare od kojih
lokalna zajednica nema nikakve koristi. Znaci, evo ovo treba podrzati, a mozda u nekom narednom
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periodu da se pokuSa uputiti inicijativa za raspodjelu sredstava po osnovu koristenja Sume 1 na lokalne
zajednice kako bi znaci, za ta sredstva koja se budu vracala mogli uraditi, odnosno trositi za neke
rekreacione prostore, centre 1 slicno na podrucju nase opc¢ine.*

Predsjedavaju¢i Vijeca je definisao sljedeci zakljucak:

- Op¢insko vije¢e GraCanica podrzava inicijativu Opéinskog vijeca Lukavac, da se izvrsi
reorganizacija Turisticke zajednice Federacije BiH, iz razloga Sto postoje¢e kantonalne turisticke
zajednice dosadasnjom organizacijom i raspodjelom ostvarenih prihoda nisu opravdale svoje postojanje,
a pogotovo nisu postovale princip realnosti pri raspodjeli prihoda. Reorganizacija Turisticke zajednice bi
se izvrSila na sljedeci nacin:

- da se ukinu kantonalne turisticke zajednice u Federaciji BiH,
- da se osnuju op¢inske turisticke zajednice u Federaciji BiH,
- da se obveznicima kao osnovica za obra¢un ¢lanarine usvoji jedina mjerljiva kategorija, a to je

,ostvareni poslovni rezultat-dobit®, a stopa izmijeni u skladu sa ekonomskom logikom,

- da se raspodjela ubranih sredstava izvrsi na sljedeci nacin: Turisticka zajednica Federacije BiH

20% 1 turisticke zajednice op¢ina 80%.

Navedene izmjene bi dovele do veceg 1 brzeg razvoja turizma na op¢inama, povrata sredstava u
lokalne zajednice iz kojih je navedeni prihod i naplacen i otvaranja novih radnih mjesta.

Zakljucak je jednoglasno usvojen.
TACKA 12:
RJESENJA 1ZAKLJUCCI IMOVINSKO-PRAVNE SLUZBE

Komisija za propise i Statut nije imala primjedbi na predlozena rjeSenja i zaklju¢ke. Imovinsko-
pravne sluzbe.

Sva rjeSenja i zaklju¢ci Imovinsko-pravne sluzbe su usvojeni jednoglasno i bez uéesnika u
diskusiji, sem Sto je Hasan Puskar zatraZio dodatno obrazloZenje od strane predlagaca za rjeSenje kojim
d.o.0. “Srma” Gracanica, dodjeljuje zemljiSta. ZatraZio je da se konkretno kaze o kojoj lokaciji na
podrucju opc¢ine Gracanica se radi.

Odgovor je dala Aida Hodzi¢, Sef Sluzbe za prostorno uredenje, geodetske i imovinsko-pravne
poslove.

Sjednica je zavrSena u 14.30 sati.
Zapisnik vodila: Mevlida Naimkadi¢
Tonski snimak sjednice uredno je arhiviran.

PREDSJEDAVAJUCI
OPCINSKOG VIJECA
Mevlida Naimkadié Muharem Musié

21



