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ZAPISNIK
SA 3. SJEDNICE OPCINSKOG VIJECA
GRACANICA

Odrzane dana 28. 12. 2012. godine u sali za sjednice Op¢ine Gracanica, sa pocetkom u
10.00 sati.

Pocetku sjednice prisustvovalo je 29 ¢lanova Opéinskog vijeca Gracanica. Odsutan je bio
Dedi¢ Dino.

Sjednicu je zakazao i istom predsjedavao IbriSevi¢ Edin, predsjedavaju¢i Opcinskog vijeca
Gracanica, zajedno sa zamjenikom Gazibegovi¢ Seadom i sekretarom Opéinskog vije¢a Mujaci¢
Zehrom.

Zapisnik vodila Mevlida Naimkadi¢, a vrSilo se i tonsko snimanje sjednice.

Pored ¢lanova Op¢inskog vijeca sjednici su prisustvovali i: Op¢inski nacelnik Nusret Heli¢,
Sefovi sluzbi za upravu Zijad Dedi¢, Senaida Sakovi¢, Aida Hodzi¢ i Mustafa Baji¢, op¢inski
pravobranilac Jasminka ImSirovi¢, Azra Mustajbasi¢ savjetnik nacelnika za odnose s javnoscu,
izvjestioci po pojedinim tackama dnevnog reda, te predstavnici sredstava informisanja.

Zapisnik sa 2. sjednice Opc¢inskog vijec¢a Gracanica usvojen je jednoglasno, bez primjedbi sa
29 glasova “ZA”.

Pitanja i inicijative kandidovali su:

Mesi¢ Fadil:

“Imam tri vijeénicka pitanja upucena nacelniku. Prvo pitanje glasi. Koji su razlozi za
neizdavanje odobrenja za gradenje stambeno-poslovnog objekta na placu stare robne kuce u
Gracanici, kada su se po informacijama iz medija od strane vlasnika i investitora ispunili svi uslovi
za izdavanje odobrena 1 poCetak gradnje objekta? Zasto je investitor ¢ekao na rjeSavanje pojednih
zahtjeva u postupku izdavanja odobrenja po nekoliko mjeseci i znatno duze od zakonskog roka, pa
isti trazio zalbu 1 intervenciju kod Federalne uprave za geodetske i imovinsko-pravne poslove? A
posljednji zahtjev za utvrdivanje prvenstvenog prava koriStenja zemljista radi gradenja nije rijeSen
¢ak ni nakon 180 dana, pa do danas. Zakonski rok je 60 dana. ZaSto ne postoji obostrani interes
Op¢ine i njenih sluzbi i investitora takode da se kona¢no stvore potrebni uslovi za pocetak gradnje
navedenog objekta? Ovdje je, da se podsjetimo rije¢ o trovackom preduzecu “Bosna”. Provejavaju
pri¢e da su stvoreni odredeni lobiji, da se Sto je moguce duze vrsi opstrukcija. Gospodine nacelnice,
vrijeme je da zeleno svjetlo date i da objekat moze zapoceti da se gradi. Od Citaonice Javor prema
Lendi¢ima nema niti jedne rasvjetne sijalice. To je sigurno jedina mjesna zajednica koja nema niti
jedne rasvjetne sijalice, ako uzmemo od ¢itaonice pa naprijed gore do mosta. Stubovi postoje, samo
treba postaviti sijalice, dakle od ¢itaonice Javor pa do mosta u Lendi¢ima. To je nekih petnaestak
sijalica, a to je ipak prigradsko naselje. Ja se nadam da ¢e nacelnik imati razumijevanja i u okviru
ovog vijeénickog pitanja, izgradnja trotoara na istom dijelu puta, trotaoara za pjeSake, od trgovine
“Bosna” pa do citaonice Javor, bar sa jedne strane. To je hitno potrebno, jer se ovdje pjesaci
bukvalno krecu kolovozom za kretanje auta i vrlo je opasna dionica. Ja mislim da 1 ovdje nacelnik
nece imati niSta protiv i evo, nemam informacije gospodine nacelnice za ove biracke odbore, ve¢ se



predugo ceka, ljudi zovu, oni misle da to trebaju pojedine politicke partije da ispla¢uju, ne znaju.
Dobro bi bilo da nas informisete kad ¢e, ili je ve¢ uplaceno ili je predvideno platiti se 31. 12. 2012.
godine.”

Almedin Devedzic¢:

“Ja bih imao dvije inicijative od kojih je jedna zahtjev upucen nacelniku opéine Gracanica
koji bi se trebao proslijediti odredenim nadleznim sluzbama kako bi intervenisali.

- Prvo je hitan zahtjev za uklanjanje divlje deponije smeca sa vodovodnog podrucja izvorista
vode Sedra u MZ-i Lukavica, naselje Bijeli Potok i Prnjavor, na putu Lukavica-Malesi¢i.

I pored obilnih padavina snijega i kiSe koje su u prethodnom periodu zadesile nasu opc¢inu,
situacija u MZ-i Lukavica, kada je u pitanju snabdijevanje vodom je alarmantna. Pored nedostatka
osnovnih koli¢ina vode za piée, alarmantnu situaciju usloznjava pojava divlje deponije smeca na
putu Lukavica-Malesi¢i, na izvoriStu Sedra u naselju Bijeli Potok i Prnjavor. Tim izvoriStem, koje
je maksimalno ugrozeno ovom divljom deponijom smeca, koristi se nekoliko stotina stanovnika
ovih naselja. Da situacija bude jo$ teza kod pomenutih stanovnika pojavio se veéi broj oboljenja
izazvanih koriStenjem vode koja se mijeSa sa zagadenim povrSinskim vodama. Ovim putem
upucujemo hitan poziv nacelniku opé¢ine da pokrene nadlezne inspekcijske 1 op¢inske sluzbe kako
bi se u okviru zakonskih propisa vezanih za ovu problematiku hitno reagovalo i u saradnji sa
lokalnom zajednicom konac¢no uklonila ova ekoloska bomba. U prilogu ovog zahtjeva prilazemo
peticiju 271 gradanina Lukavice koji iniciraju rjeSenje ovog problema, kao i slike pomenute
deponije smeca. Zbog nepreduzimanja aktivnosti na ranije pozivanje gradana za rjeSavanje
problema divlje deponije sme¢a u MZ-i Lukavica, trazimo da se do sljedece sjednice OV Gracanica
pismeno obavijeste predlagaci ovog zahtjeva o tome $ta se preduzelo.

- Obzirom da je MZ-a Lukavica kao jedna od najudaljenijih naselja op¢ine Gracanica
pretezno poljoprivredni kraj i da se stanovnici bave uglavnom zemljoradnjom i stoc¢arstvom, logi¢na
je potreba za otvaranjem otkupne stanice mlijeka. Mjestani su uputili pozive preradiva¢ima mlijeka
od kojih je interesovanje jedino iskazala ZZ “Gracanka”. Ovom prilikom pozivam nacelnika opc¢ine
i nadleznu sluzbu koja prati i pomaze rad poljoprivrednika, da podrze program i plan pomenute
zadruge kojim se nastoji pokrenuti otkupna stanica mlijeka u MZ-i Lukavica. O programu ZZ
“Gracanka” nacelnik i1 nadlezne opcinske sluzbe bi¢e pravovremeno upoznate, a cilj ove inicijative
je da se budZzetom planiranim opc¢inskim sredstvima za podsticanje poljoprivrede pomognu farmeri
koji bi uz svoja i kreditna sredstva, odrzali postojecu i pokrenuli novu proizvodnju mlijeka. Uz
dobru volju pomenutih aktera ukljucujuéi i lokalnu zajednicu, izvjesno je da se ovim ljudima-
poljoprivrednicima moze pomo¢i.”

Mirsad Camdzié:

“Imam dvije inicijative. Jedna je prema predsjedavaju¢em Opcinskog vije¢a, a druga je
prema Opc¢inskom nacelniku.

- Redovne sjednice Op¢inskog vije¢a Gracanica odrzavati subotom.

Obrazlozenje: Veliki je problem za rad vije¢nika termin zakazivanja sjednice, jednom u
petak u 10, drugi put ponedjeljak u 11, potom srijeda u 13 itd. PoSto odrzavamo jednu sjednicu
mjesecno fiksni termin bi olakS$ao vije¢nicima ali i njihovim poslodavcima u planiranju vremena.
Nije zanemariva Cinjenica da vecéina vije¢nika pravi izostanke s posla kako bi prisustvovala
sjednicama. Trazim da se ova inicijativa nade na prvoj narednoj sjednici Kolegija Op¢inskog vijeca.

- Na parking mjestu ispred zgrade Opcine ostaviti i obiljeziti dva parking mjesta za
privrednike.

Obrazlozenje: Nekoliko dana sam pratio, parking mjesta pored zgrade u terminu punog
radnog vremena zauzimaju vozila op¢inskih sluzbenika. Privrednici koji po raznim osnovama
dolaze u Op¢inu bivaju izloZeni neugodnostima i svoje dragocjeno vrijeme troSe u iznalazenju
parking mjesta. Postaviti znak “za vozila graanickih privrednika” i obiljeziti dva mjesta. Pa oni
nam i pune budZzet i pokazimo im malo poStovanja na ovaj nacin.”

Senad Selimovi¢:

“Imam jedno vije¢nicko pitanje nacelniku gospodinu Nusretu Heli¢u. Dokle se doslo sa
realizacijom postavljanja zaStitne ograde na putnom pravcu Doborovci-Monj-Dzakule-Trnovci-
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Prijeko Bardo, na pet kriti¢nih tacaka i da li ¢e se u skorije vrijeme to i realizirati? Ako uskoro nece
biti realizirano recite nam da znamo, da mozemo traziti od gradana da vlastitim snagama i
sredstvima tu zatitnu ogradu 1 postave. Na jednom kriticnom mjestu jo$ prije par godina izgubljen
je jedan ljudski zivot i do dan danas niSta se nije poduzelo da se to mjesto zastiti i ogradi. Zamolio
bih Vas da mi izadete u susret i da ogradimo ta kriticna mjesta. Trazim 1 pismeni odgovor na ovo
pitanje.”

Mirza Omerdi¢:

“Ja isto imam jedno vije¢nicko pitanje. To je u principu na zahtjev gradana Stjepan Polja,
odnosno privrednika. Pitanje se odnosi na zonu gradnje dole na onom podrucju, da bi se krenulo
znaci, Sta raditi po tom pitanju? Ko je nadlezan i koji su problemi koje treba rijestiti da bi se tu
moglo graditi jer imamo neke projekte koji bi zaposljavali dosta ljudi? Samo to.”

Rahim Gadzi¢:

“Ja imam dva vije¢nicka pitanja. Prvo vije¢nicko pitanje je, da li ¢e se isplatiti zimska sluzba
ljudima koji su odrzavali putne pravce u prosloj zimskoj sezoni? Zasto pitam? Mi imamo
neugodnosti u MZ-i jer ljudi koji su angazovani prosli puta, ponovo su angazovani i ne zele da
razgréu puteve dok im se ne uplati stari dug. Oni su posjetili nacelnika u prosloj sedmici i evo ni
danas dan jo$ niSta nije realizovano 1 iz tog razloga pitamo, da li ¢e se to uplatiti da mi u MZ-i
znamo S§ta da radimo dalje. Druga stvar koju bih pitao je, na prosloj sjednici kad smo usvajali
rebalans budzeta, izmjene 1 dopune budZeta tada smo dobili uvjeravanja od nacelnika op¢ine da ¢e
sredstva za redovno finansiranje VMZ-a, sredstva za odrzavanje puteva, sredstva za odrzavanje
javne rasvjete, biti realizovana do kraja kalendarske godine. Evo danas vidimo, imamo jo$
ponedjeljak radni dan, odgovora nema. Druge su nevladine organizacije i drugi korisnici budzeta
ispostovani 1 isplac¢eno im je iz budZeta po 90% sredstava, nekima i 100%, medutim gdje se odvija
zivot, zivot MZ-e, §to smo rekli i prosle godine da ima MZ-a gdje je isplaceno po 50%, minimalno
isplac¢eno, a to su sredstva za rad VMZ-a. Jedna MZ-a ima 2.500,00, druga 3.000,00, neka malo
viSe 1 nije se uspjelo ni ta sredstva da dobiju. Za odrzavanje puteva vidimo da je utroSen jedan dobar
dio sredstava, a ima MZ-a koje ni dan danas nisu dobili niSta za odrzavanje puteva. Iz tog razloga
pitam Opc¢inskog nacelnika i Zelio bih da mi usmeno odgovori sad da znamo, da li ¢e se ikad izvrSiti
realizacija tih sredstava. Ako hoce, kad, a ako ne¢e da mi znamo?”

Hasan Puskar:

“Imam pitanje Opc¢inskom pravobranilastvu. Dobio sam odgovor na vije¢nicko pitanja, a tu
je pokusano da se zapetlja §to vise, po mome nekom misljenju. Sta je regresna tuzba? Po mome
regresna tuzba je, a odgovor moze biti u tri rijeci, odgovornost za Stetu, je li tako? Imam pitanje. Da
li je op¢inski pravobranilac imao priliku da podnese regresnu tuzbu? Ako jeste, kada, ako nije da
znam radi buducih nekih radnji. I druga stvar, imam isto odgovor na vije¢nicko pitanje za dodjelu
zemljiSta. Dobio sam u prilogu izjavu i nisam znao, prvi put u svojoj dosadasnjoj karijeri vidim da
se moze nesto prevesti bez ovjerenog potpisa, ili dati izjava i tako. I drugo, nisam isto znao da ima
MUP Doboj. Tako pise ovdje u cosku kao broj li¢ne karte. U RS-u nema MUP Doboj. Znaci nisam
zadovoljan s odgovorom i trazit ¢u na drugi nacin odgovor. Molio bih op¢inskog pravobranioca da
mi odgovori.”

Opc¢inski nacelnik Nusret Heli¢ je odgovorio na neka pitanja.

“Evo da dam neke odgovore da ne ¢ekate sve pismeno. Robna kuca je rjeSenje sljedece . Na
Vijecu ¢e biti rjeSenje u kome se rjesavaju imovinski odnosi. Da samo znate da zemljiSte gdje je
bila robna kuca nije njihovo sve. Ima i opéinskog zemljiSta, gdje su iSle procedure cijepanja i
dovelo se do toga da se treba ovo vijece izjasniti o prvenstvenom pravu i o visini cijene za zemljiste
negdje oko 250 m?, koje se vodi na Opéini. RjeSenje ée biti vjerovatno u januaru mjesecu
pripremljeno, tako da se ne moze dati dozvola prije nego Sto se rijeSe imovinski odnosi. Znate
dobro i da je u procesu i izmjena Regulcionog plana i vidjet ¢emo Sta ¢e biti. Biracki odbori, sve Sto
je u budzetu 1 rebalansu bilo, isplaceno je. Juce ili prekjuce je bila zadnja tranSa za biracke odbore.
Tamo je bilo 35.000,00 KM i izvrSeno je. Da znate ono §to nece biti izvrSeno i prosli put smo ako se
sjecate da sam rekao i tad kod rebalansa, ako ne bude nekih ekstremnih stvari. Sad fali 600.000,00
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prihoda i po rebalansu. Obustavljeno je i maltene od PDV-a ne dolazi niita. Sta je to rezultat. Je li
to sad gore skupljanje para da bi se mogao ispoStovati MMF i u januaru poceti vracati kredit, ne
znam. Imamo jo§ jedan dan, danas i evo ponedjeljak. Vjerujte da je katastrofa, ne kod nas. Ni
grantovi, ono §to smo planirali za projekte koje smo zavrs$ili, potpisali ugovore s Kantonom, negdje
oko 200.000,00, ni dinara nema. I gore je kazu kolaps. I vjerujte da je sve gore, imat Cete priliku, a
kazem ne ostvaruju se prihodi ni onako kako smo rekli. Ima ovo $to je Gadzi¢ pitao, na to mogu
odgovoriti odmah. Zimska sluzba je placena. Zvonko ispravi me, a evo on je tu. Zavrsili smo prije
par dana jer sam ja potpisao naloge i ne vjerujem da nije placeno. Isto i danas idu grantovi prema
MZ-a, 20% umanjeni. Danas ¢e vam biti isplacena razlika 1 ispla¢eno 20% manje. Politicke stranke
isto. Bit ¢e danas ispla¢eno 10% manje. Dok vidimo ova dva dana Sta ¢e se deSavati sa prihodima.
Evo to sam htio da odgovorim, a ovo ¢emo pismeno odgovoriti.”

Op¢inski pravobranilac Jasminka ImsSirovi¢ je odgovorila:

“Nisam bila na prosloj sjednici Vije¢a jer sam bila sluzbeno odsutna. Nije mi jasno zasto
postavljate pitanje op¢inskom pravobraniocu. Nisam doktor prava, a na sva pravna pitanja mogu
privatno odgovoriti, ne kao pravobranilac. Zna¢i mozete postaviti pitanje vezano za neki predmet.
Svake godine i na osnovu zakona dostavljam IzvjeStaj kojeg razmatra Vije¢e. Ako ima nekih
pitanja za neki predmet ja sam spremna. Znaci niste zadovoljni, a potrudila sam se da nadem
osnovne odredbe. Rekli ste, tuzba je odgovornost za Stetu. Za Stetu, to Vam je Siroko i mogli bi se
elaborirati, ne znam pitajte profesora prava koliko je to Siroka oblast. Ja se potrudila da Vam
dogovorim po osnovu Zakona o obligacijama i to je osnov. Pojedinacni slucajevi su propisani
nekim drugim zakonom. Dala Vam odgovor, a Vi kazete ja neSto zakamuflirala. Ja u toku svog
rada, znaci ne samo kao pravobranilac, radila sam i u Imovinsko-pravnoj sluzbi prije rata, deset
godina. Mislim da mi to nikad niko nije ranije rekao. Poticem iz porodice kod koje, ono Sto je tu je,
znaci zakamuflirano nema nista. A ako pitate da li sam ja podnosila regresnu tuzbu za vrijeme svog
mandata, ovo je moj drugi mandat, nisam ja, a da li su raniji pravobranioci to bi mogla da izvrSim
uvid u upisnike.”

Hasan Puskar:

“Kao prvo, ja Vas nemam potrebe pitati privatno za Vase misljenje. Kao drugo, Vi morate
odgovoriti, a ne privatno, nego sluzbeno jer ovo je sluzbena institucija. Kao trece, Vi ste napisali
vezano za Pravni institut odgovornost za Stetu 1 znaCi za Stetu, a to je, je li neko sluzbeno lice u
organu uprave Opc¢ine Gracanica nanijelo neku Stetu gdje ste Vi trebali ili niste trebali pokrenuti
regresnu tuzbu. Znaci postavio sam pitanje jeste li imali priliku, a uvidom u Vase te neke izvjestaje
1 na osnovu tih izvjeStaja postavio sam pitanje. I znaci samo, niste mi odgovorili, jeste li imali ili
niste prilike. To je bilo pitanje.”

Za rijec se ponovo javio op¢inski pravobranilac, Jasminka Imsirovi¢ i iznijela sljedece:

“Da bi se odgovorilo, trebate postaviti konkretno pitanje, ja zaista ne znam. Svi instituti Stete
1 odgovornost za Stetu, to je svaki pojedinacan slucaj. Ako mislite na organe, to je regulisano
drugim. Da bi se odgovaralo, ako uposlenik, bilo u nekom preduzecu ili ovamo prilikom svog rada
pricini Stetu tre¢im licima, da bi to lice odgovaralo moraju biti osnovni uslovi ispunjeni. Znaci, da je
to lice djelo ucinilo s namjerom ili krajnjom nepaznjom, bez toga nema odgovornosti.”

Aida Hodzi¢, sef Sluzbe za upravu je dala obrazlozenje u vezi odgovora na postavljeno
pitanje: “Odgovor na postavljeno vijeénicko pitanje gospodina Hasana Puskara, da ne bi bilo
zabune. Kad se vodi sluzbeni postupak po Zakonu o upravnom postupku, nikakve izjave se ne
ovjeravaju. Kad se vodi zapisnik, zapisnik je javna isprava i nalazi se u spisu, a vodi ga sluzbeno
lice. Izjava koju ste dobili je izjava vlasnika nekretnine koja je pismeno priloZzena u spis i ne
ovjerava se. Nema ovjeravanja dokumenata. Bili ste u slicnom postupku, stranka u postupku, jesu li
vase izjave ovjeravane. Nisu, sto posto nisu. VaSe pitanje je proizaslo iz nepoznavanja Zakona o
upravnom postupku.”

Hasan Puskar je replicirao 1 izno ispravak krivog navoda:
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“Ja 1 dalje kazem jedno Vi upucujete i Vi opet na neko privredno drustvo, u organu uprave,

zanaci u lokalnoj zajednici Op¢ini Gracanica sam postavio pitanje. Ne interesuje me niko u Feringu
ili Fortuni, niste mi odgovorili. I tre¢e pitanje Aidi, je li se izjava ta daje negdje na putu ili se daje u
Op¢ini Gracanica. Data u Matuzi¢ima, znaci 25. 09. isti dan kad je podnesen zahtjev, a sutradan mi
donijeli odluku. Nisam znao da se za dan moze u Matuzi¢ima dati izjava i1 sluzbeno iz Matuzi¢a
proslijediti u Gracanicu i za dan donijeti 1 napisati rjeSenje. Ovo je najekspeditivnija sluzba koju
sam upoznao u svojo istoriji. Svaka ¢ast, Ne morate replicirati.”

Predsjedavajuci Vijeca je zatvorio vrijeme predvideno za postavljanje pitanja i inicijativa i

otvorio raspravu o predlozenom dnevnom redu 3. sjednice Opc¢inskog vije¢a Gracanica.

Nije bilo ucesnika u diskusiji pa je predsjedavajuci Vijeca procitao predlozeni dnevni red,

koji glasi:

1.

BUDZET OPCINE GRACANICA ZA 2013. GODINU
Izvjestilac: Nusret Heli¢, Op¢inski nacelnik

ODLUKA O IZVRSAVANJU BUDZETA OPCINE GRACANICA ZA 2013. GODINU
Izvjestilac: Nusret Heli¢, Opc¢inski nacelnik

ODLUKA O IZBORIMA ZA VIJECA MJESNIH ZAJEDNICA NA OPCINI
GRACANICA
Izvjestilac: Zehra Mujaci¢, sekretar Opcinskog vijec¢a

IMENOVANJE KOMISIJA OPCINSKOG VIJECA (STALNA RADNA TIJELA)
Izvjestilac: Esed Mujaci¢, predsjednik Komisije za izbor i imenovanje

. PROGRAM RADA OPCINSKOG VIJECA GRACANICA ZA 2013. GODINU

Izvjestilac: Edin IbriSevi¢, predsjedavaju¢i Opcinskog vijeca

PROGRAM RADA OPCINSKOG NACELNIKA ZA 2013. GODINU
Izvjestilac: Nusret Heli¢, Op¢inski nacelnik

INFORMACIJA O PROVODENJU MJERA ZASTITE OD NEEKSPLODIRANIH
UBOJNIH SREDSTAVA NA PODRUCJU OPCINE GRACANICA U 2012. GODINI

Izvjestilac: Mustafa Baji¢, Sef Sluzbe

RJESENJA 1ZAKLJUCCI IMOVINSKO-PRAVNE SLUZBE
Izvjestilac: Aida Hodzi¢, Sef Sluzbe

Dnevni red je usvojen jednoglasno sa 29 glasova ,,ZA*.

Odmah se preslo na rad po usvojenom dnevnom redu 3. sjednice Opcinskog vijeca

Gracancia.

TACKA 1:
BUDZET OPCINE GRACANICA ZA 2013. GODINU
Uvodno obrazlozenje po prvoj tacki dnevnog reda dao je Opcinski nacelnik Nusret Heli¢:

“Postovani predsjedavajuci, uvazeni vijecnici, saradnici, gosti i mediji,
Vi ste uz prijedlog budZeta za 2013. godinu dobili i obrazloZenje iz koga ste mogli vidjeti

kako smo dosli do njega, Sta je to Sto se mijenja i zbog Cega. Jasno je da su izmjene veinom
rezultat javnih rasprava i prijedloga, ali i nase jo$ jedne analize i prihoda i rashoda.



Takode je jasno da je rasprava trajala kratko vrijeme zbog zajednicke zelje da do budzeta
dodemo, kao i do sada, do kraja godine, Sto se pokazalo dobrim.

Nazalost, prostora za neke vece izmjene nije bilo, ne §to to neko nije htio, ili Zelio, nego §to
je stanje prihoda tako sa nagovjestajem da bi moglo biti jo$ i gore.

Za prihvatanje nekih primjedaba i prijedloga, sredstva smo pokusali na¢i na smanjenju nekih
troskova koji se odnose, prije svega, na troSkove administracije i jo§ neke.

Rekoh, za prihode da se cak ocekuje i pad, Sto potvrduje podatak da se ne ostvaruju ni
prihodi po rebalansu koga smo usvojili prije dvadesetak dana.

To ¢e od nas traziti dodatnu aktivnost da kroz aplikacije i javne pozive pokusamo naci
sredstva za neke planirane projekte.

Prema prijedlogu, budzet iznosi 11.287.000 KM, $to je u odnosu na nacrt manje za 218.000
KM, jer su smanjeni grantovi od viSih nivoa vlasti (manja odobrena sredstva za stambeno
zbrinjavanje Roma i ekologiju).

Budzet ¢ine:

1. Ocekivani visak prihoda na izdacima

prethodne godine ......... 190.000 KM
2. Prihodi....ccoovenuieienns 9.937.000 KM
3. PrimitCi.....ccceuvevereennne. 1.160.000 KM
4. 1zdaci ....cccoeovevveiennee 10.589.000 KM
5.0tplate ....ocovvveveiieee, 698.000 KM.

Strukturu prihoda ste vidjeli iz dostavljenog prijedloga i obrazlozenja.

Ponavljam, da prijedlozi koji su se odnosili na povecanje prihoda nisu realni, jer smo
prihode planirali na bazi smjernica, ostvarenog u ovoj godini i realne procjene mogucnosti u 2013.
godini.

Takode ste vidjeli ko je 1 kakve primjedbe dostavio, sa napomenom da su poslije uradenog
prijedloga pristigle primjedbe iz MZ Babi¢i, Savjeta za socijalno ukljucivanje op¢ine i Udruzenja
mladih Babica.

Pokusavajuéi udovoljiti nekim zahtjevima, uspjeli smo smanjenjem rashoda obezbijediti cca
150.000 KM. Time smo stvorili uslove da udovoljimo bar djelimi¢no prijedlozima sa rasprava i to

slijedece:
- Putevi Pribava..........ccocceiininn. 10.000 KM
- Vodovod Pribava.........cccccecuerueennen. 10.000 KM
- Putevi u Stjepan polju................... 20.000 KM
- Vodovod u Vranovi¢ima............... 20.000 KM
- Grantovi mjesnim zajednicama..... 10.000 KM
- Putevi u Prijekom Brdu................. 15.000 KM
- Most u Trnoveima...........cccecueenee. 10.000 KM
- Put Lukavica — MaleSi¢i................ 10.000 KM
- Putevi u Sokolu........cccceevveenrennenn. 10.000 KM
- Putevi u Miri€ini........cccccvvevuvennenn. 10.000 KM
- Novi kino projektor....................... 10.000 KM
- Putevi u Gornjim Doborovcima.... 5.000 KM
- Projekat javnog WC-a................... 5.000 KM
- Zbrinjavanje napustenih pasa........ 5.000 KM
- Grant za predskolsko obrazovanje 10.000 KM

Znam da mnogi niste zadovoljni, ali vjerujte da je ovo realan budzet, realno stanje, moguce
stanje.

Kao §to rekoh moramo uciniti napore da za neke projekte koji nisu nasli mjesto u budzetu,
sredstva trazimo kroz aplikacije prema viSim nivoima i fondovima. Sredstva kredita Evropske
investicione banke nismo planirali. Ako postanu operativni, bit ¢e rebalans.

Dozvolite mi da sada kazem nesto o amandmanima i trazenim novim sredstvima, pa ¢u se
onda izjasniti pojedina¢no o svakom amandmanu.
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Prema pristiglim amandmanima traze se nova sredstva za projekte u ukupnom iznosu od
1.200.000,00 KM i to na taj nacin da se poveéaju prihodi za 550.000,00 KM, a 566.640 KM
smanjenjem nekih stavki, dok za 172.000 KM nije se reklo odakle se misli finansirati. Krenut ¢emo
redom.

Devedzi¢ Almedin podnio je S amandmana i oni glase:

I — Da se na ekonomskom kodu 821639 — Umjesto formulacije asvaltiranje puteva u MZ
Lukavica 35.000 KM, stavi — Rekonstrukcija puta Sokak sa istim iznosom.

Amandman se ne moze prihvatiti, jer su ova sredstva planirana za dva puta za koje su
procedure provedene i potpisani ugovori.

II — Da se u budzetu planira 10.000 KM za Dom u Lukavici, na taj nacin $to bi se umanjili
izdaci za tekuce odrzavanje 1.000 KM, oglasavanje tendera 1.000 KM, obezbjedenje javnih
skupova 5.000 KM, podrska izdavackim projektima 3.000 KM.

Amandman se odbija, a navedene stavke su planirane na osnovu izvrSenja iz ove godine
(stvarni troSkovi) i nem mozZe se umanjivati.

III — Da se planira 5.000 KM za izgradnju igralista Dolina.

Amandman se prihvata, ali ne na racun ovih stavki koje su predlozene, jer su one
neophodne, a obrazlozit ¢emo iz kojih sredstava.

IV — Da se planira stavka — PodrSka kulturno umjetni¢kim drustvima od 5.000 KM. Takav
amandman je podnijela i vije¢nica Mirsada Osmic.

Amandman se prihvaca i planira iznos od 7.000 KM, na taj nacin Sto ¢e se umanjiti stavka —
Udruzenja gradana 5.000 KM i 2.000 KM obezbijediti na drugi nacin.

V — Da se planira stavka podrska odrzavanja sportskih takmicenja najmladih kategorija u
iznosu od 10.000 KM, tako $to bi se umanjila stavka — Grant prema klubovima. Amandman se ne
prihvata, a sredstva za sve kategorije, pa i1 najmlade, obezbjeduju se iz grantova za sport kao i do
sada.

Rukija Begovi¢ — dva amandmana:

I — Da se za izgradnju javne rasvjete u MZ Skahovica planira 10.000 KM.

Slican amandman je i iz Mjesne zajednice Skahovica, a da se sredstva obezbijede
povecanjem prihoda od indirektnih poreza.

Amandman se ne prihvata, a prilikom realizacije sredstava budzetske stavke — Izgradnja
javne rasvjete u MZ, vodit ¢e se raCuna da najviSe dobiju MZ sa manje izgradenom rasvjetom. Tu je
i Skahovica, Piskavica i jo§ neke.

IT - Da se za 20.000 KM poveca stavka —Vodosnabdijevanje Skahovica, a da se sredstva
obezbijede poveéanjem prihoda od indirektnih poreza. Prihoda nema niti se mogu povecavati.

Amandman se odbija. Mi imamo tamo stavku 50.000,00 iz kredita, jo§ nismo sigurni $ta ¢e
se raditi u Skahovici, ali ako bude vode, trazit ¢emo dodatna sredstva jer i ovin 20.000,00 ne bi bilo
dovoljno da to sve zavrSimo.

Hasan PuSkar — 13 amandmana

I - Da se planira 30.000 KM za izgradnju puta i sanaciju mosta u PaSali¢ima, a da se
sredstva obezbijede sa stavke izgradnja i odrzavanje puteva i rekonstrukcija mostova.

Amandman se odbija.

II — Da se planira 20.000 KM za vodosnabdijevanje Piskavice, a da se sredstva obezbijede iz
indirektnih poreza.

Amandman se djelimi¢no usvaja i planira 10.000 KM za vodosnabdijevanje Piskavice, jer u
Piskavidi nismo imali prakti¢no nijedne stavke.

III - Da se za izgradnju rasvjete u Piskavici planira 10.000 KM.

Amandman se odbija, uz obrazloZenje, kao i kod amandmana u Skahovici.

IV — Da se planira 30.000 KM za izgradnju puta u Piskavici (Plane-Centar), a da se sredstva
obezbijede povecanjem prihoda od PDV-a.

Amandman se odbija-nema povecanja prihoda od PDV-a.

V —Da se planira 15.000 KM za kupovinu zemljista za poligon u Babi¢ima.

Amandman se odbija.



VI - Da se za vodosnabdijevanje Vranovi¢a planira novih 20.000 KM, a da se povecaju
prihodi od PDV-a. Isti amandman je podensen i od BPS-a i prihvata se u iznosu od 25.000,00.

VII — Da se za saniranje zgrade MZ u Sokolu planira 6.640 KM. Amandman se usvaja i
planira iznos od 6.000 KM, a onih 640,00 KM neka nadu gradani ili na neki drugi nacin.

VIII — Da se za sanaciju krova Osnovne skole u Sokolu planira 23.616 KM.

Amandman se odbija — nema sredstava za ove namjene.Trazit ¢emo od Kantona.

IX - Da se planira 20.000 KM za bunar na izvoru Vrela.

Amandman se odbija.

X — Za izgradnju kanalizacije radi zastite izvorista planirati 30.000 KM.

Amandman se odbija.

XI — Da se planirana sredstva za puteve u Sokolu od 90.000 KM ras¢lane po putnim
pravcima i jesu li u tome i sredstva gradana.

Amandman se usvaja i sredstva rasporeduju po putevima i u njima su i sredstva gradana:

1. llidza-Pjaniéi .............. 19.500 KM
2. Kapak-Omerica........... 14.000 KM
3. Ljuba-Fisiéi................ 23.000 KM
4. Ljuba-Kapak................ 27.000 KM

5. Ratna bolnica-poligon...7.000 KM

XII — Da se planira 20.000 KM za ucjevljenje kanala prema Sockovcu.
Amandman se odbija.

XIII — Da se planira 10.000 KM za projektovanje sale za MZ-u Soko.
Amandman se odbija.

Ezaneta Hodzi¢, Esad Tursunovic¢

i Mirza Omerdi¢ su podnijeli 3 amandmana:

I — Da se planira 50.000 KM za rekonstrukciju puta Malesi¢i - Stjepan Polje.

Amandman se odbija, jer smo tamo prihvatili i povecali za Stjepan Polje puteve.

IT — Da se planira rekonstrukcija puta Lohinja 50.000,00 KM

Amandman se odbija.

IIT — Vodovd Lohinja 70.000,00 KM, takode se odbija jer smo tamo u jednom dijelu
prihvatili nesto malo sitno vidjet ¢ete na kraju.

Gadzi¢ Rahim, podnio je 7 amandmana:

I - Da se umanji stavka — Ostali kapitalni projekti za 10.000 KM i doda nova od 10.000 KM
za rusenje stare Skole u Doborovcima. Amandman se odbija.

II — Da se smanji stavka privremene i povremene komisije za 10.000 KM i isti iznos doda
na puteve u Prijekom Brdu.

Amandman se djelimi¢no usvaja u dijelu da se umanji ova stavka za 10.000 KM. Bio je i
prijedlog BPS-a, a odbija se da se doda dijelu putevi Prijeko Brdo.

IIT — Da se stavka ostale ne spomenute usluge smanji za 10.000 KM, a da se za isti iznos
poveca stavka putevi u Prijekom Brdu. Amandman se odbija.

IV — Da se umanyji stavka udruzenja gradana za 10.000 KM 1 za isti iznos poveca stavka
putevi u Prijekom Brdu. Amandman se odbija.

V — Da se umanji stavka — Kulturne manifestacije od op¢inskog znacaja za 10.000 KM i za
isti iznos poveca stavka — Putevi u Prijekom Brdu.

Amandman se odbija.

VI — Da se planira 30.000 KM za puteve Dzakule, 20.000 KM za sanaciju Doma Dzakule 1
20.000 KM za puteve Buk.

Amandman se odbija.

VII —Da se planira 15.000 KM za vodovod Buk.

Amandman se odbija.



Senad Selimovi¢ podnio je 6 amandmana:

I — Da se za javnu rasvjetu u Trnovcima planira 5.000 KM. Amandman se odbija iz istih
razloga jer ¢e biti predmet druge stavke.

IT — Da se planira za javnu rasvjetu u Doborovcima 5.000 KM. Amandman se odbija, jer je
tamo predmet ove stavke oko javne rasvjete.

IIT — Da se planira 10.000 KM za sanaciju klizista na igrali§tu u Gornjim Doborovcima.
Prvo da kazem da je MZ-a kupila zemljiste koje je kliziSte. Amandman se odbija, a sanacija klizista
¢e se po prioritetu vrsiti iz planirane stavke klizista.

IV — Da se planira 10.000 KM za vodovod u Trnovcima.

Amandman se odbija.

V — Da se planira 15.000 KM za bazen za vodu u Doborovcima. Amandman se odbija.
Vidjet ¢ete u jednom dijelu je 10.000,00 KM, prihva¢en amandman BPS-a, dakle djelimi¢no se
prihvata, spojili smo u jedan. Dakle 10.000,00 ¢e biti za Doborovce za vodu.

VI —Da se povecaju prihodi od indirektnih poreza za 105.000 KM i rasporede na izgradnju
Doma u Trnovcima 10.000 KM, putevi Doborovci 20.000 KM,
Putevi Trnovci 20.000 KM, Doborovci-Panduriste 40.000 KM i Dzanani — Serhatlije 15.000 KM.

Amandman se odbija.

Esma Pasi¢ podnijela je 3 amandmana:

I — Da se planira 70.000 KM za kanalizaciju Drafniéi, tako §to bi se povecali prihodi od
PDV-a.

Amandman se odbija.

II — Da se planira 30.000 KM za kanalizaciju RitaSi¢i, tako $to bi se povecali prihodi od
PDV-a.

Amandman se odbija.

III — Da se planira 10.000 KM za poligon na Hajdarovcu. Amandman se usvaja.

Hasan Ferhatovi¢ podnio je 4 amandmana:

I — Da se za 15.000 KM povecaju sredstva za Dom u Gornjoj Orahovici. Slican amandman
je podnio i Vehid Osmanovi¢.

Amandman se djelimi¢no usvaja i za Dom planira 10.000 KM.

IT — Da se za vodovod u MZ D.Orahovica planira novih 20.000 KM.

Amandman se odbija.

IIT — Da se za 10.000 KM poveca stavka za spomen obiljezja u Miri€ini.

Amandman se odbija jer smo mi 10.000,00 dali za sva spomen-obiljezja, ove godine u
Miri¢ini jo§ 5.000,00, dakle ona je jedina mjesna zajednica koja ¢e dobiti 15.000,00 a ostale su
dobile po 15.000,00 KM.

IV — Da se za javnu rasvjetu u Miri¢ini planira 10.000 KM. Amandman se odbija. Ima ova
stavka javne rasvjete i ako bude u MiriCini prioritet u odnosu na neke druge rjeSavat ¢emo iz te
stavke.

CamdZi¢ Mirsad podnio je 2 amandmana:

I — Da se u okviru stavke —Subvencija za kapitalne projekte u BKC —izmjena krova izvrsi
izmjena, 1 stavi izmjena stolarije i krova. Vi znate da je to stavka onih 50.000,00 iz kredita i
prioritetnije je da se mijenja stolarija zbog utopljavanja BKC-a ali ¢emo aplicirati za utopljavanje
kao Sto smo za Djecije obdaniste aplicirali.

Amandman se usvaja.

II — Da se umjesto stavke novi kino projektor u BKC-u 10.000 KM planira stavka —
uvodenje bezi¢nog interneta u centru grada u istom iznosu.

Amandman se usvaja.



Edin IbriSevi¢ podnio je 5 amandmana:

I — Da se planira nova stavka — Grant Ribolovno sportsko drustvo ,,Drijenc¢a“ od 3.000 KM,
umanjenjem stavke —UdruZenja gradana.

Amandman se odbija. Sva udruzenja ¢e se tretirati kroz stavku —Udruzenja gradana.

II — Da se planira posebna stavka za Moto klub ,,Skorpioni od 3.000 KM.

Amandman se odbija, a svi moto klubovi su imali podrsku kroz stavku — Udruzenja gradana
pa ¢e tako podrsku imati i ovaj moto klub.

IIT — Da se planira posebna stavka — ostale nespomenute usluge Vije¢a od 3.000 KM.

Amandman se odbija, jer sve §to su ostale nespomenute usluge bit ¢e iz planirane stavke.

IV — Da se planirana stavka —Putevi u Stjepan Polju konkretizuje i sredstva planiraju za
asfaltiranje puta Crkvina i rekonstrukcija puta Muratovi¢i. Amandman se usvaja.

V — Da se planira 35.000 KM za rekonstrukciju Drustvenog doma u St.Polju, odnosno
ambulante, da bi se stavila u funkciju, dakle ima i projekat, ove godine smo zavrsili prvu fazu i
dosli do ploce i da ne bi to sve propalo prihvatili smo amandman.

Osmi¢ Mirsada podnijela je 1 amandman:
I — Da se ostavi i posebna stavka u budzetu —Kulturno umjetnicka drustva sa iznosom od
5.000 KM. Sli¢an amandman je imao i vije¢nik Devedzi¢ Almedin i ovaj amandman je usvojen.

Osmanovi¢ Vehid podnio je 3 amandmana:

I — Da se planira 5.000 KM za javnu rasvjetu u MZ G.Orahovica. Amandman se odbija.
Obrazlozenje kao i kod drugih.

IT — Da se planira 5.000 KM za pokrivanje ambulante jer je krov stradao. Amandman se
usvaja.

III — Da se planira 10.000 KM za Dom u G.Orahovici. Amandman je usvojen, jer sli¢an je
imao i Hasan Ferhatovi¢.

Klub Bosansko-Hercegovacko Patriotska Stranka podnijela je 18 amandmana, koji se
odnose na smanjenje odredenih stavki da bi se sredstva rasporedila na 7 kapitalnih projekata. Ja ¢u
evo na brzinu iznijeti ono gdje se smanjuje.

I—Da se za 10.000 KM umanji stavka —Privremeni i povremeni poslovi komisija.

Amandman se prihvata.

II — Porezi na privremene i povremene poslove da se umanji za 2.000 KM. Amandman se
usvaja.

IIT — Da se umanje sredstva za komunalno odrzavanje ulica za 10.000 KM. Amandman se
usvaja.

IV —Da se ostale komunalne usluge umanje za 5.000 KM. Amandman se usvaja.

V — Da se sanacija prostorija mjesnih ureda (8.000 KM), preformulise u konkretne.

Amandman se djelimi¢no usvaja i 4.000 KM planira za zavrSetak prostorije u Sokolu.

VI — Da se umanji stavka — za specijalizaciju i Skolovanje za 5.000 KM.

Amandman se odbija. Troskovi se ne odnose na Skolovanje uposlenika, nego na kotizacije
za seminare, edukacije, domace i internacionalne certifikate, za matiare 1 javne nabavke, dakle
usavrSavanje zbog obavljanja poslova.

VII — Da se umanji stavka — Nadzor nad putnom infrastrukturom za 5.000 KM. Amandman
se usvaja, pokusat ¢emo svojim sopstvenim snagama vrSiti nadzor da ne raspisujemo tender za
nadzor gdje mozemo.

VIII - Da se umanji stavka za jednokratne pomoc¢i za 5.000 KM. Amandman se usvaja.

IX — Da se sredstva za penzionere umanje za 5.000 KM. Amandman se usvaja.

X — Da se smanji grant za BKC za 25.000 KM. Mi smo ovaj amandman odbili 1 rekli da
¢emo se sastati 1 analizirati kako BKC tako i Djecije obdaniste da bismo vidjeli §ta to nama zaista
treba 1 koliko, te spram toga se opredijeliti.

XI —Da se za 10.000 KM smanji subvencija za krov u BKC-u.

Amandman se odbija jer je ovaj iznos odobren iz kredita i utroSit ¢e se za stolariju, kako je
ve¢ usvojeno u amandmanu.

10



XII — Da se umanji stavka — Kino projektor za 5.000 KM.
Ovo je ve¢ razrijeSeno, kroz usvojen amandman Camdzi¢ Mirsada, tako da se odbija.
XIII — Da se planirana sredstva za izgradnju javne rasvjete u MZ preusmjere u neke druge

projekte. Amandman nismo mogli prihvatiti jer smo ve¢ smanjili za 5.000,00 javnu rasvjetu i u
gradu i u mjesnim zajednicama.

XIV — Da se stavka — Sajmovi, umanji za 15.000 KM.
Amandman se djelimi¢no usvaja i smanjuju sredstva za 5.000 KM.
XV — BudZzet za mlade umanjiti za 3.000 KM i planirati za Udruzenje mladih ,,Velika djeca*

Donja Orahovica.

Amandman se odbija. I ovo UdruZenje ¢e aplicirati na sredstva udruzenja, kao i ostalih 60.
XVI — Da se umanje sredstva za kulturne manifestacije za 10.000 KM.

Amandman se djelimi¢no usvaja i smanjuju sredstva za 5.000 KM.

XVII — Da se umanji 20.000 KM sa stavke —rekonstrukcija Doma u Malesi¢ima.
Amandman se djelimi¢no usvaja i planira i skida 10.000 KM, jer je prema provedenim

procedurama i sklopljen ugovor za radove koji ¢ine jednu cjelinu.

Rekoh, 18 amandmana za umanjenje sredstava i o njima sam se izjasnio. Evo sada i da tako

kazem da se izjasnim o amandmanima za koje projekte da se predvide veca sredstva kako to trazi

BPS.

I - Izgradnja kanalizacije u Miri¢ini 10.000 KM.
Amandman se djelimi¢no usvaja i planira 5.000 KM.

IT — Put Puri¢i-Ciglane 5.000 KM.

Amandman se usvaja.

[II — D.Doborovci - Vodovod 10.000 KM.

Amandman se usvaja.

IV — Pribava — Rekonstrukcija puta 30.000 KM.
Amandman se djelimi¢no usvaja i planira 20.000 KM.
V — Donja Lohinja - Vodovod 7.000 KM.

Amandman se djelimi¢no usvaja i planira 5.000 KM.
VI - Vodovod Vranovi¢i 40.000 KM.

Amandman se djelimi¢no usvaja i planira 25.000 KM.
VII — Putevi Stjepan Polje, Crkvina i Muratovi¢i.
Amandman se usvaja na taj nacin $to se dodaje na stavku —Putevi Stjepan Polje 10.000 KM i

isti konkretizuje na taj nacin Sto se planira za asvaltiranje puta Crkvina 40.000 KM i sanaciju puta
Muratovi¢i 10.000 KM. Dakle ukupno je 50.000,00 za puteve Stjepan Polje.

Na Klubu SDP-a, koji je odrZzan u utorak 25. 12. 2012.godine, razmatrani su i

amandmani Hasi¢ Ibrahima i to 4 amandmana:

1. Da se planira 20.000 KM za izgradnju
kotlovnice u O.S. Malesiéi.

2. Da se planira 20.000 KM za izgradnju poligona
Golaci.

3. Da se 5.000 KM planira za rjeSenje redukcije
vode za ambulantu i O.S.Usvaja se.

4. Da se 40.000 KM planira za put Malesi¢i-
Stjepan Polje;

Osmana Sulejmanovi¢a: Da se u budzetu planiraju sredstva za puteve

Babic¢i,Malesi¢i,Fazlije, Omerbasi¢i, javnu rasvjetu, spomen obiljezje, kupovinu zemljiSta za
igraliste;

Mirzeta Topcagica: Da se planira 10.000 KM za javnu rasvjetu, zaseoke Deli¢i i Topcagici,

12.000 KM za kanalizaciju zaseok Rajcevac i povecaju za 20.000 KM sredstva za puteve.
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Nakon pojasnjenja da nije moguce obezbijediti dodatna sredstva za ove 1 druge projekte,
Klub je prihvatio da se o amandmanima nacelnik ne izjasnjava pojedina¢no, sem S§to je prihvacen
amandman Hasi¢ Ibrahima, o ¢emu sam ve¢ rekao.

Da zakljuc¢im.

Prihvaceni su amandmani u vrijednosti 173.000 KM i to:

Almedin Devedzi¢ (igraliste Dolina 5.000 KM),

Almedin i Mirsada (KUD-ovi 7.000 KM),

Puskar Hasan (10.000 KM vodovod Piskavica).

Rekonstrukcija zgrade MZ 6.000 KM.

Pasi¢ Esma:10.000 KM igraliste Hajdarovac.

Hasan Ferhatovi¢ i Vehid Osmanovi¢ 10.000

KM Dom.

Edin IbriSevi¢ 35.000 KM Dom Stjepan Polje.

Vehid Osmanovi¢ 5.000 KM pokrivanje ambulante,

BPS kanalizacija Miri¢ine 5.000 KM, put Puri¢i-Ciglane 5.000 KM, putevi Pribava 20.000
KM, putevi Stjepan Polje 10.000 KM, vodovod Lohinja 5.000 KM, vodovod Vranovi¢i 25.000 KM,

Hasié¢ Ibrahim, rjeSavanje redukcije vode Malesic¢i 5.000 KM.

Sredstva ¢e se obezbijediti umanjenjem stavki:

- Izgradnja zgrade Opc¢ine minus, tu 80.000,00 KM smanjujemo.

- Povremeni i privremeni poslovi komisija 12.000 KM,

- Komunalno odrzavanje ulica 10.000 KM,

- Nadzor 5.000 KM,

- Jednokratne pomoc¢i 5.000 KM,

- Jednokratne pomo¢i penzionerima 5.000 KM,

- Javna rasvjeta u MZ 5.000 KM,

- Javna rasvjeta u gradu 5.000 KM,

- Podrska sajmu 5.000 KM,

- Kulturne manifestacije od op¢inskog znacaja 5.000 KM,

- Dom Malesi¢i 10.000 KM,

- Sanacija mjesnih ureda 4.000 KM,

- UdruZenja gradana 5.000 KM,

- Ostale komunalne usluge 5.000 KM,

- Budzet za mlade 5.000 KM,

- Regres 5.000 KM,

- Kupovina zemljista 2.000 KM.

Da pokuSam rezimirati.

Od nacrta do prijedloga budzeta uklju¢uju¢i amandmane prihvaceni su prijedlozi od
politi¢kih subjekata i to: SDA-128.000 KM, BPS-155.000 KM, SDU-35.000 KM, SDP-30.000 KM
i Nasa stranka-15.000 KM. LDS je dao prijedlog za Panduriste 50.000,00 KM. Mi ¢emo to ostaviti
kao 1 put, zaboravio sam re¢i Stjepan Polje-Malesi¢i za 2014. godinu.

Ovo je zaista maksimalno moguée jer nema povecéanja prihoda.Prihodi od indirektnih poreza
su planirani po smjernicama i onako koliko pripada svakoj opstini. Kako se sve odvija, oni bi mogli
biti 1 dalje smanjivani. Podsje¢am da smo neke prijedloge uvazili i sa javnih rasprava i oni su
ugradeni u ovaj prijedlog.

Ja sam siguran da ¢ete nakon ovih pojasnjenja prihvatiti realnost 1 usvojiti budzet.
Ucesnici u diskusiji su:
Jasenka Ahmetasevi¢ kao predsjednik Kluba vije¢nika SBB, SDU i LDS iznijela je sljedece:

“Kada je u pitanju Budzet Op¢ine na$ klub je imao osam amandmana na budzet koje smo
uredno dostavili predlagacu. S obzirom da je nacelnik prihvatio ve¢inu nasih amandmana, mi ¢emo
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Budzet Op¢ine za 2013. godinu podrzati. Klub je spreman podrzati i druge amandmane koji su u
intersu gradana, a realni su i finansijski stvaraju presjek budzeta za 2013. godnu”.

Rahim Gadzi¢:

“Prosli put kad sam ja jednu ¢injenicu kazao, vi ste se malo nasmijali. Medutim, evo danas
vidimo da to nije smije$no i da je to ozbiljna stvar. Ove MZ-e za koje sam ja kazao da gravitiraju,
Prijeko Brdo, Trnovci, DZakule i MZ-a Buk je bolje da sprovedu referendum pa da se odvoje od
op¢ine Gracanica, nego da ovako trpimo u budzetu Opc¢ine GraCanica. Zasto to kazem. Ja sam
poredeci, budzet Opc¢ine Gracanica za 2013. godinu koji iznosi preko jedanaest miliona, jedna
mjesne zajednica se u budzetu nalazi sa 187.000,00 KM, a ostale ¢etiri MZ-e Prijeko Brdo, Trnovci,
Dzakule 1 Buk, one se nalaze sa 43.000,00 KM. Mozete li zamisliti onda da jedna MZ-a na op¢ini
Gracanica vise vrijedi nego Cetiri MZ-e na tom podrucju. Ne bi bilo cudnovato da ta MZ-a koja se u
ovom budzetu nalazi sa 187.000,00 KM da prosle godine nije iskoristila 225.000,00 budzetskih
sredstava. Mozete li zamisliti onda kakav je odnos prema tim MZ-a u odnosu na tu jednu MZ-u.
Postavlja se pitanje da 1i mi ho¢emo sve mjesne zajednice da sele u Gracanicu. Ako vi zelite da sve
mjesne zajednice predu u Gracanicu, ja mislim da bi Gracanica bila tijesna. Ove mjesne zajednice
su rubne mjesne zajednice gdje treba gradanima da se pomogne, da gore ostanu da zive i da im
stvorimo za to normalne uslove. Ali ne mogu gore ostati da Zive, na osnovu ovih budzeta koje vi
danas vidite. Znaci da ponovim, jedna MZ-a sa 187.000,00 ove godine u budzetu, a ove Cetiri MZ-e
su sa 43.000,00 KM. Molim vas vije¢nici, vi ste vidjeli da sam ja ulozio amandmane vezane za ove
MZ-e, a nacelnik se evo izjasnio sa jednostanvo, odbijam, odbijam, odbijam Ja sam, izmedu
ostalog, trazio da se skinu sredstva za privremene i povremene komisije 10.000,00. Prihvata
nacelnik amandmane drugih da se skine s te stavke, zna¢i moze se prihvatiti kad takav amandman
neko drugi predlozi, a odbija se da se skine za ove MZ-e. Svi amandmani koji su uloZeni za ove
MZ-e ne iziskuju velika sredstva. Amandmani za Prijeko Brdo su 30.000,00, i to nije velika stavka.
Prijeko Brdo je samo sa 15.000,00 u budzetu. MZ-a Trnovci samo sa 10.000,00, MZ-a Dzakule se
nalazi sa 13.000,00, pa ljudi je li ovo realno da budzet sa preko jedanaest miliona, a za ove MZ-e da
se ovako planiraju u budzZetu. Za mene to nije realno 1 trazim od Op¢inskog vije¢a da svi podrze
moje amandmane i da i u ovim MZ-a uljepSamo zivot, da ljudima pomognemo da Zive na tim
krajevima jer je nemoguce da jedna MZ-a viSe vrijedi od ovih MZ-a i zato vas pozivam da malo
razmislite, a trazit ¢emo pojedinacno izjaSnjavanje za svali amandman, da podrzite da razvijamo
¢itavu opcinu. Svaki gradanin op¢ine Gracanica je bitan.Ja ne bih nikad podigao ruku da neka MZ-a
ne bude u budZetu. Uvijek sam bio realan i pokusavao da §to realnije rasporedimo budzet. Mi kad
smo bili u parlamentarnoj veéini zaduzili smo Op¢inu i neka neko kaze je 1li 1 jedna MZ-a
izostavljena da nije u budzetu. Sve su se MZ-e u tom zaduzenju nasle u kapitalnim projektima. A
ovo se evo postavlja pitanje da li je ovo realnost, da se tako poredaju MZ-e u budzetu da pojedine
MZ-e nose sredstva, a pojedine da Cekaju na ta sredstva. Treba pomo¢i tim rubnim MZ-a prije
nego onim koje su blize Gracanici. Trazim od Opc¢inskog vije¢a da amandmane koji su vezani za te
MZ-e prihvati i da svim gradanima op¢ine Gracanica stvorimo normalne uslove za Zivot.”

Safet Pjanic:

“Rec¢i ¢u par stvari vezano za prijedlog budzeta i stav BPS-a. Nama je stalo da do kraja ove
godine usvojimo ovaj budzet, iz prostog razloga Sto vjerujte ovo §to ja znam, nas ocekuje teska
2013. godina i po nekim procjenama da ¢e hiljade radnika u BiH ostati bez posla. Zato sa Odlukom
o privremeno finansiranju, mislim da bi dosli jo§ u goru situaciju. Mi smo kad je bila rasprava o
nacrtu budZeta jasno rekli da on za nas nije prihvatljiv u dobrom dijelu iako smo dio ove vecine, a
reci ¢u 1 zbog Cega jer je budzet dosta bio uopsten, dosta bio sintetiCan, dosta bio nedorecen, na
momente mogu reci da je bio 1 komotan pa i dijelom rasipnicki. Ali evo mi smo pustili ga u javnu
raspravu pa smo putem amandmana pokusali da ga prije svega uravnotezimo, jer smo rekli da smo
za interese u svim MZ-a 1 vjerujte da smo dosli 1u Piskavicu i u Buk i u Gornju i1 Donju Lohinju,
Lendice itd. itd. BPS se zalagao da se budzet S$to je moguce vise uravnotezi. Ovo $to kolega Gadzi¢
kaze ja ¢u samo reci, ne da repliciram kolegi, ali re¢i ¢u da zaista BPS nece dozvoliti da se budzet
naredni radi bez BPS-a, jer Sto se bude radilo radit ¢e se s nama i vjerujte sve ¢e da izgleda
drugacije. Ponavljam BPS nece da bude sudionik te vec¢ine koja ¢e predlagati manjkav budzet, ali

13



na kraju bit ¢u sretan ako ovo §to danas usvojimo 1 realizujemo. Mi smo pokusali da nademo nesto
u prihodima. Vjerujte da su to sve limitirane stvari i bojimo se i viSih nivoa da ¢e biti puno
podbacaja, tako da ova druga strana ¢e biti vrlo teSka i mi ¢emo svi zajedno da ukolio bude bilo
prostora da popravimo stvari gdje su dopustene kad je u pitanju i Trnovci i Dzakule itd. Gledat
¢emo da brinemo o tim MZ-a i daj da ovaj puta to tako i bude. Nama je ovo prvi budzet ali drugi
nece biti sigurno ovako. BPS je ulozio amandmane i vidjeli ste uravnotezeno da je iSlo za
najosnovnije materijalne stvari, prvo voda, vodosnabdijevanje pa onda po prioritetima. Dakle, mi
¢emo ga podrzati kako bi se usvojio u ovoj godini.”

Vehid Osmanovi¢, predsjednik Kluba vije¢nika SDP-a:

“Klub vije¢nika SDP-a ¢e podrzati budzet u obliku u kojem se kreirao prihvatanjem ovih
omandmana od strane nacelnika. Mi smo takode svjesni izuzetno teske ekonomske situacije koja
prati i ovu, a bojimo se da ¢e i sljedeca biti jo§ gora u odnosu na prihode Op¢ine Gracanica, ali evo
da iskoristim priliku da replicirm Gadzi¢u mom prijatelju. On je zaista moj prijatelj, dugo se znamo
i da ga samo podsjetim na neke stvari. Nije ta¢no ono $to on kaze da su ove, pogotovo njegova MZ-
a Prijeko Brdo zapostavljeni i ostale MZ-e, ali ¢u se osloniti samo na Prijeko Brdo. U ovoj godini
Prijeko Brdo je dobilo 111.000,00 KM, §to je spram broja stanovnika tri, ¢etiri puta viSe nego Sto ga
sleduje, a u posljednje Cetiri godine je dobila 414.000,00 KM. Znaci u prosjeku je to godiSnje oko
100.000,00 KM. Prema tome moze se i Prijeko Brdo jedne godine malo pritrpiti. Kad sagledamo
budzet koji je usvojen sa ovim amandmanima, tamo gdje je SDA u vecini, gdje je SDA pobijedila,
ukupno se investira 612.000,00 KM, a tamo gdje je pobijedila SDP 516.000,00 i BPS samo u
Vranovi¢im 45.000,00 KM. Prema tome nije se gledalo gdje je neko ve¢ina u MZ-i pa se na taj
nacin kreira, ne volite plaho racunati iako se svi trsite da racunate. Rebalansom budzeta kojeg smo
mi usvojili, a SDA je glasala protiv njega, znaci za 2012. godinu, tamo gdje je SDA u vecini,
ulozeno je 916.500,00 KM, a gdje je SDP u vecini 686.000,00 KM. Ja se slazem da ovo sve nije
ravnomjerno $to je Hasan rekao. Ove godine treba krenuti od sredine godine pa budZzet poceti
kreirati, ali zaista niko nije imao namjeru, mislim ni SDP, ni nacelnik da bilo ko ostane uskra¢en po
nekoj politickoj osnovi. Zahvaljujem.”

Rahim Gadzié:

“Da ne bi otislo slu¢ajno u pogresnom smjeru da ne bi gradani shvatili da je to to, ove
¢injenice Sto Vehid govori, ja moram dati objasnjenje jer je spomenuo moju MZ-u, a ja sam i
predsjednik MZ-e Prijeko Brdo i da kazem ono ta¢no kako jeste. On je rekao koliko je sredstava
uloZeno ali ja moram da kazem jednu stvar. 234.000,00 koje su uloZene u putni pravac u Jahi¢ima,
ta akcija je iS§la mimo Vije¢a MZ-e, gdje predsjednik VMZ-e nije trebao, ni sluzbi za upravu, ni
nacleniku, nikom. Druga stvar, ove godine realizuje se bazen u vodovodu u MZ-i Prijeko Brdo i tad
ne treba VMZ-e nego trebaju pojedinci. Mi danas, ja trazim da posStujemo institucije, one institucije
ako su gradani dali povjerenje ljudima onim u Vije¢u MZ-e, ono treba da vodi akcije sve, ne da se
rade projekti kako kome odgovara u kojoj MZ-i. Ja to moram reci, nazalost, putni prvac koji su
radili u Jahi¢ima, 110.000,00 KM su gradani skupili u tom zaseoku, da predjednik MZ-e nije doSao
na otvaranje puta i to ja nikad nisam mogao prebroditi ali nisam mogao podnijeti, jer su me u tom
projektu toliko isprovaljivali, ali ja kao predsjednik apsolutono nisam trebao. Ja nikad nisam za tako
nesto, da se neko pojavi i dode u MZ-u i radi $ta hoce. Ja to ne¢u podrzati ni sad, necu podrzati ni
jednom, bez obzira ko je nacelnik iz koje politicke partije to radi. Evo ista se stvar desila 1 ove
godine, a 1 ovaj putni pravac se desio da znate 2008. godine kada su bili Lokalni izbori. Evo ponovo
bazen se desio u tom zaseoku. MZ-a je trazila sredstva 20.000,00 u budzetu, a vidjeli smo na
rebalansu da je 35.000,00 i prebacili su 15.000,00 KM i tad Rahim Gadzi¢ kao predsjednik VMZ-e
nije trebao opcinskim sluzbama. Ja sam iSao do nadzornog organa, inspektor Samed i pitao ga:
“gosp. Samede je li vama treba predsjednik MZ-e Prijeko Brdo kad se realizuje projekat u Prijekom
Brdu?” On mi je kazao: “Nemoj mene niSta pitati”. Ja nisam dalje niSta ni poduzimao. Neka se radi,
ali ne moze tako. Drugo, ja ho¢u da kazem da ne budemo u zabuni. Ovo su 100% ta¢ne stvari i ho¢u
da upozorim da znate svi Sta se deSava i1 kakva je situacija. Ako je neko predsjednik VMZ-e 1
nekome ne odgovara, treba traziti da se zamijeni i treba poStovati te institucije. A ti Vehide nisi
komentarisao MZ-e koje konstantno u budzetu imaju preko 200.000,00 KM, svake godine. Ti si
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nasao jednu najudaljeniju MZ-u koju treba pomo¢i. Nisi spomenuo Trnovce, da prosle godine nisu
nista realizovali, kao ni druge MZ-e, samo si nasao Prijeko Brdo, a ja sam ti objasnio kako su
realizovani projekti u MZ-i o to treba da znate.”

Predsjedavajuéi Vijec€a je upozorio vijeénike da ukoliko repliciraju, replika traje tri minute i
usmjerena je kao odgovor na ono $to je prethodnik govorio. I o tome treba da vode racuna.

Hasan Puskar:

“Svaka cCast kolegama iz BPS-a, vidim metoda ucjene dobro funkcioniSe. Imam jedno
pitanje. Da li je budZet napravljen po Zakonu o budzetima. Znaci ja mislim da nije, iz sljedec¢ih
razloga, to je zato jer stavke u budZetu sve moraju imati ime i prezime. A primjer, navest ¢u jedan
logi¢an. Da li Vlada Kantona, kada rasporeduje sredstva po opc¢inama, stavke u budzetu napise,
Skole op¢ine Gracanica, putevi opéine Gracanica, vodosnabdijevanje opc¢ine Gracanica ili kaze,
Skola u Malesi¢ima, u Piskavici, u Sokolu, itd. Znaci, mogu citirati ako treba ¢lan Zakona o
budzetima, ako ima potrebe gdje jasno i glasno kaze da svaka stavka u budzetu mora imati ime i
prezime. Znaci, nema puteva u Sokolu, nema vode u Sokolu, nego mora biti naziv koji put i koji
vodovod. Druga stvar koju moram sugerisati, prosle sjednice kod rebalansa budzeta treba podrzati
MZ-¢ koje su zedne, ja se slazem u potpunosti. Ali zaSto te iste MZ-e koje dobiju sedamdeset,
osamdeset hiljada za vodosnabdijevanje, dobijaju sredstva za puteve, domove, igraliSta, rasvjetu i
tome sli¢no, a neko je zapostavljen u budZetu, nemal sa nulom. Na osnovu kojih kriterija se ta
sredstva rasporeduju. Molio bih da mi se jednom objasni koji je to kriterij. Druga stvar, na koju sam
skrenuo i na rebalansu budZzeta, stvarno mi nije jasno. Kaze, sanacija ulice Polje-Kozari¢a sokak
100.000,00, sanacija dionice puta Drijenca-Lendiéi 116.000,00 KM. Sanacija ¢ega? Je li izgradnja,
sanacija ili je rekonstrukcija? Ja koliko znam, sanacija nije izgradnja novog puta. Sanacija je neceg
Sto je oSteceno. Mislim da se jednom ti pojmovi u budzetu posloze. Ovo je poturanje i igra rijeci,
sanacija je sanacija, izgradnja je izgradnja. I joS jedno pitanje, kad ¢e se napokon uraditi ulica u
Varo$i za SOS selo, jer najviSe sredstava iz rente u zadnje vrijeme je najveca izgradnja u
pomenutom naselju i valjda i ta ulica koja je trenutno najgora u gradu treba napokon biti uradena i
rekonstruisana, ili bar dio ulice da se uvrsti u budzet, jer stvarno je ono katastrofa gore. Sljedeca
moja primjedba je zasto skidosmo ove godine sa stavke penzioneri, je li, poSto ove godine nema
izbora? Na moje amandmane ja sam imao, izmedu ostalog, primjedbu za izgradnju jevne rasvjete, a
naveo sam onako dvije tri MZ-e za rasvjetu, a to je gdje je u proteklom periodu u ovoj godini i u
prosloj godini postavljena vecina stubova za rasvjetu. A to je po meni najveca investicija, postaviti,
ugraditi stubove i sad kad smo to investirali ostaje njajeftinija stavka postavljanje sijalica i zatezanje
kabla. I sad ée stubovi stajat kao i u protekloj godini, a tu imamo primjer Piskavica, Skahovica,
Vranovi¢i, koliko ja znam. Po meni je logi¢no da se investira, evo u te tri MZ-e, ali da se zavrse i
skinu s dnevnog reda jer oni jedini imaju stubove postavljene, imaju i prikljucke na pojedinim
mjestima. Sad ¢u malo pre¢i na Soko. Dana 18. 12. 2012. godine u Sokolu je odrzana javna
rasprava o nacrtu budzeta. Uredno je bio pozvan Op¢inski nacelnik, kome je poziv urucen prije na
dan u prijemnoj kancelariji i neko iz Sluzbe za finansije. Nacelnik se nije odazvao, ne znam zasto,
mi smo zato poziv urucili prije na dan kako bi planirao termin. Dosla je Saima ispred Sluzbe. Na
pomenutoj rasravi bilo je oko sto gradana MZ-e Soko gdje smo znaci iznijeli primjedbe. Evo sad je
nacelnik, nakon mog amandmana, a prvobitno nije usvojio, prihvatio da se uvrste, znac¢i ne putevi u
Sokolu nego pojedini pravci. E sad, poligon-Ratna bolnica, tu 7.000,00 ne moze ni pocet, tako je
kako ja zapisa za pomenutu dionicu. Ja koliko znam to je pola puta samo. Sljede¢e imamo
opremanje OS Soko i ja sam traZio da se iz budZeta Opéine Gradanica traZe sredstva za sanaciju
krova. Moram vam obrazloziti da stvarno u nas Skola prokiSnjava. Ko ne vjeruje, evo sada ¢emo
oti¢i, evo kiSa pada, da na holu ima jedno 5-6 kanti u kojem pada kiSa i u jednoj ucionici.
Godinama apliciramo prema Kantonu, oglusili su se jednostavno na naSe zahtjeve, a najveci
problem S§to se na pomenutom krovu nalaze salonit ploce, koje se vise ne proizvode. Mi bi to uradili
1 zamijenili ali stvarno se ne moze mijenjati. Trazili smo predracun od d.o.o. “Limorad”, dobili smo
cca 23.000,00 do 24.000,00 KM, pa bih zamolio ako moze, a ja ¢u izlazit ponovo i oko ovoga da se
izjasnimo pojedinacno za ovaj amandman. Trazio sam da se uvrsti dio sredstava u budzetu, a dio ¢e
sabrati mjeStani MZ-e Soko, jer stvarno, pocetkom godine ako budu kiSe i snijeg se bude otapao,
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nece se moci nastaviti drugo polugodiste u skoli. A evo vidio sam da se opet za Skolu u pojedinim
MZ-a uvrStava. Izgradnja bunara na izvoru Vrela, a sad ¢u morati pojasniti §ta je tu. To je
zajednicki izvor za Gracanicu 1 Soko. Isti izvor, Na pomenutom izvoru trenutno se nalazi jedan
bunar iz kojeg se snabdijevamo svi. Medutim, trenutno je tu sedam kubika, otprilike, rezerva vode
iz koje se snabdijeva Gracanica, prirodni pad u Sokolu i pumpe bacaju gore na rezervoar. Tri godine
je problem kad je suSa, nema dotoka, mala je rezerva. Znaci molio bih da se ovdje izjasnimo i za
ovaj moj amandman, a sredstva da se obezbijede iz koncesija. Ako treba, dijelom ¢e ucestvovati i
mjestani Sokola i JP “Vodovod i kanalizacija” Gracanica. Ja sam evo naveo objasnjenje. Ukoliko se
ovo ne uvrsti u budzet mi ¢emo odsad, u Sestom mjesecu otprilike biti prinudeni da zavrnemo vodu
za Gracanicu da bi sva iSla u na$ rezervoar koji je sedam kubika i koji trenutno po njihovom i
nasem miSljenju ne zadovoljava. Zna¢i dosad mi smo neznatna sredstva dobili od Opcine
Gracanica, nemal niSta. Od Vlade Kantona samo jednom dobili 50.000,00 za vodosnabdijevanje.
Znaci ja trazim, to nam je prioritet broj jedan, ja mislim da sredstva od 20.000,00 KM nisu neko
opterecenje za budzet Opc¢ine. Molio bih da se ponovo reazmisli 0 ovom mom amandmanu jer to je
interes 1 nas 1 gradana Gracanice. Napominjem, znac¢i da 4-5 mjeseci moramo zavrnuti vodu za
Gracanicu 1 stim se slazu 1 ovi iz Vodovoda. Znaci nije to neka moja Zelja, to je neka Studija bila
njihova i nasa. Trece, mi smo pokrenuli projekat izgradnje doma i sale na domu. Imamo, a
konsultovali smo se i sa inzenjerima, idejno rjeSenje. Imamo obezbijedenu lokaciju na prostoru
MZ-¢ i prostoru Medzlisa. Znaci dijelom ¢e nam ustupiti zemljiste i1 to je lokacija u centru sela.
Trazim oko 10.000,00 KM za projektovanje, a za gradevinsku i ostalo ¢e skupiti mjestani Sokola. Ja
mislim da to nisu neka posebna sredstva. Neka Opéina plati projekat ko dobije da ga radi, a u
budzetu ima tamo stavka projektovanje. I za vodosnabdijevanje jo§ da se obrati paznja, od Cetiri
izvora, tri izvora idu za Gracanicu iz Sokola. Sredstva se odvajaju za koncesiju. Prema tri izvora idu
kanalizacije, koje su dijelom sanirane. Na jednom dijelu je prema naselju Ostrikovac poceta
sanacija kanalizacije. Ja sam trazio u budZetu da se taj dio uredenja fekalija zavr$i prema izvoristu
Ilidza. S tim dijelom bi mi zavrs$ili §to se tice jednog izvora koji ide samo u Gracanicu. Zavrsili bi
znali projekat uredenja kanalizacione mreze, a tu bi bila obuhvacena naselja Guvna, Ilidza i
Ostrikovac. To su neznatna sredstva, a u interesu su gradana Gracanice 1 Sokola. Ja mislim da je taj
projekat aplicirao i Vodovod. Znaci molio bih da se o tom amandmanu raspravlja. Zahvaljujem.”

Himzo Avdi¢:

“Samo da repliciram Hasanu Puskaru. PoSto me uvijek, i na hodniku, a sad je javno prozvao
BPS, ucjena je za mene velika stsvar. Rekli ste da smo mi podlegli nekoj ucjeni. Nismo nikom
podlegli ni 1992. pa ne zalimo ni sada. Molim Vas kolega Hasane da vise ne utiCete na BPS i radi
naSeg predsjednika Stranke Sefera Halilovi¢a koji nije podlegao ni velikim ucjenama.”

Hasan Puskar:

“Izvini kolega, ali ti oCito nisi moje rije¢i razumio. Nisam ja rekao da ste vi podlegli ucjeni.
Ne, ne, nego vi ste ucijenili nekog drugog. Niste vi nego je neko drugi podlegao vaSoj ucjeni.
Izvini.”

Predsjedavajuci Vije¢a Edin IbriSevi¢:

“Samo da ukaZzem na jednu stvar. Nije logi¢no da predsjednik Kluba govori kra¢e od ¢lana
kluba. Mi ¢emo to u dogledno vrijeme formulisati Poslovnikom, ali napominjem. Logicno je da
predsjednik kluba iznese sve primjedbe detaljno i da ima najviSe prostora kad govori, a onda to
dopune oni koji su ¢lanovi tog kluba i te politicke partije.”

Almedin Devedzi¢:

“Evo ja ¢u kratko, da iskoristim priliku 1 postavim nacelniku samo dva pitanja vezano za
budzet. Drago mi je §to su ovi amandmani usvojeni, posebno sto ¢e biti drago mladima u Lukavici
koji ¢e imati sigurno koristi od toga. Interesuje me ovaj moj prvi amandman, znaci vezano za
formulisanje ovih 35.000,00 KM. Koji su to nacelni¢e putevi? Da li su oni realizovani, posto su
potpisani ugovori, ili se tek trebaju realizovati. Interesuje me zbog aktivnosti koje treba da
preduzmemo. I ovih 70.000,00 za vodosnabdijevanje, Sta je to da znamo, gdje je planirano, na koji
nacin da se realizuju?”
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Senad Selimovi¢:

“Ja ¢u samo kratko. Pitanje nacelniku. Da li treba sportski poligon u Gornjim Doborovcima
djeci 1 kad ¢e biti izgraden? PoSto ste obrazlagali kliziSte je na zemljiStu gdje zelimo igraliSte, pa
hocu da znam da li treba? Ako ne treba i ako nece biti realizovan da znamo?”

Op¢inski nacelnik, Nusret Heli¢:

“Za igraliSte, ¢im je planirano da ide onda idemo u to. Ali ja sam rekao kako se neozbiljno
kupila lokacija. Ovdje ne moze biti igraliSte ni po pola standarda. Ono gdje ste uzeli zemljiste ondje
moze biti djecije igraliSte, kao pola igralista. I sada valja uloziti u kliziste mozda 20.000,00, a mogli
ste zavrsiti igraliSte. Ja sam samo to rekao. A ja Sto se tice igraliSta imam svoj stav, svugdje gdje je
moguce. Ali evo vidite, Hasan kaze $ta je to 20.000,00 za vodu, a prije toga rekao 23.000,00 za
krov, a onda prije toga rekao jo§ 10.000,00 KM. Nije dakle u pitanju dvadeset nego se otvara i ne
mozete ljudi sve u ovoj godini. Objektivno, vidjet ¢ete kada bude realizovano.”

Ne izlazeéi za govornicu Opcinski nacelnik je odgovorio za puteve u Lukavici.

Predsjedavajuéi Vijeca je upozorio ¢lanove Vijeca da procitaju Poslovnik u smislu davanja
amandmana, kako se ulazu amandmani. Doslo se u situaciju da su svi amandmani uglavnom otisli
prema nacelniku, a treba da idu i prema predsjedavaju¢em kako bi bio ekspeditivniji rad Vijeca.

Data je pauza do 13.00 sati.

Nastavku sjednice prisustvuje svih trideset clanova Vijeca jer je sjednici pristupio i Dedié¢
Dino.

Za diskusiju se javio Hasan Fehratovi¢ i iznio sljedece:

“Evo da napomenem da sam imao Cetiri amandmana. Od toga je jedan djelimi¢no usvojen, a
odnosi se na uveéanje sredstava za druStveni dom u Gornjoj Orahovici, a ostala tri amandmana,
receno je da su moji, nisu moji amandmani nego su amandmani jedne grupe gradana gdje sam ja
izabrani zvani¢nik koje zastupam, i podnijet ¢u obrazlozenje zbog Cega nisu, a to je dodatnih
20.000,00 KM za vodosnabdijevanje Donja Orahovica, 10.000,00 spomen-obiljezje u Miri¢ini i
10.000,00 KM izgradnja javne rasvjete u Miri¢ini. Naravno predsjedavajuci, shodno Poslovniku
insistiram da se Opcinsko vije¢e o amandmanima izjasni. Dalje, osvrnut ¢u se i na neke stvari
uopsteno kad je u pitanju predlozeni budzet. Za one koji nisu bili u prethodnom sazivu Opcinskog
vije¢a, mozda je ovo neSto novo. Za nas koji smo bili nije niSta novo. Ja ¢u iskazati svoje misljenje
da imamo netransparentan, analiticki nerazraden, neravnomjerno radporeden po MZ-a budzet. Ovo
govorim iz sljedeceg razloga. Interesovao sam se ovih dana i na internetu sam pronasao budzete iz
dvije nase susjedne op¢ine Lukavac i Tuzla, gdje je sve analiticki, detaljno razradeno. Npr. javna
rasvjeta, toliko sredstava i onda je to razrdeno po odredenim dijelovima opc¢ine, kaoliko kome
pripada. Grantovi prema klubovima, zna se ta¢no koliko pripada Radnickom, Slobodi itd. Medutim,
nazalost kod nas osam godina ni po predlaganju budzeta ni po izvrSenju budzeta ne znamo koliko
se sredstava 1 kako trosi za sport. Znalo se koliko, pardon, nego se ne zna po kojim kriterijima,
kojim klubovima, javnu rasvjetu, kulturne manifestacije, mlade itd. Medutim, ono S§to je za mene,
kazem opet iznosim svoje misljenje, posebno siptomati¢no i zbog ¢ega svi ovi koji su planirali da
dignu danas ruku za ovaj budzet, prethodno dobro razmisle. Plan ulaganja u narednoj godini za
vodosnabdijevanje je na podrucju cijele op¢ine oko 440.000,00 KM. Neka me neko ispravi ako nije
tacno 1 neka kaZe koliko ili 4% ukupnog budZeta. Rebalansom budZeta koji je bio prije dvadesetak
dana sa ovih stavki je umanjen budzet za 380.000,00 KM. I mozemo re¢i, ako dodamo ono
umanjeno imamo jo$§ nekih Sezdesetak hiljada dodato za narednu godinu. Sa ovim podatkom,
uporedite Cinjenicu na strani 7. u kojoj stoji kulturne i rekreacione aktivnosti oko 1.200.000,00 KM
ili preko 10% budZeta. Svima nama postavlja se pitanje da li smo kao Op¢ina toliko razvijeni da
skoro tri puta viSe ulazemo u rekreaciju i kulturu nego osnovnu Zzivotnu komunaliju i potrebu-
vodovod. Drugo, nije mi jasno, zbog ¢ega stoji deponija Grabovac nula KM, mada je takode jedan
od najvecih ekoloskih problema ne samo na podrucju nase opcine nego i podrucju kantona. Trece,
izgradnja sportske dvorane na Bazenu za potrebe ucenika srednih Skola nula KM. Sramota, jer su
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sve politike u ovoj izbornoj kampanyji tretirali 1 stravljali ovaj objekat kao prioritetni. Bez obzira,
jasno mi je §to je obrazovanje pod ingerencijama Kantona smatram i da mi kao lokalna zajednica
trebamo voditi racuna da privedemo ovaj objekat kraju jer su ipak ovdje nasa djeca. I dalje, osvrnut
¢u se samo jo$ na neke stavke u budzetu. Evo i¢i ¢u redom i odmah u startu ¢u se ograditi, ne trazim
nekakvo povecanje za rad komisija ili pauSala Op¢inskog vije¢a. Naknade za vije¢nicke komisije
10.000,00 KM. Opet ¢u pomenuti Lukavac, Tuzlu, previse je. Tuzla trosi 300.000,00 KM, a
Lukavac 50.000,00 KM. Grant neprofitnim organizacijama. Pro§le godine, finansiranje volontera
sto pedeset, ove godine osamdeset. Vjerski objekti, svega 10.000,00 KM. Mislim da ovdje trebamo
viSe paznju posvetiti svim vjerskim zajednicama. Smatram da je ovo takode jako malo sredstava
koja su planirana za ovu svrhu. I evo za kraj, osvrnut ¢u se dakle na moj prvi amandman koji je
djelimi¢no prihvac¢en. Rekonstrukcija drustvenog doma u Gornjoj Orahovici. S obzirom da nisam iz
opravdanih razloga prisustvovao prethodnoj sjednici, ovdje stoji da je u ovoj godini utroSeno
50.000,00 KM za dom. Meni kako je poznato, zivim u toj MZ-i, ¢ini mi se nisam vidio vizuelno da
je Sta uradeno i molim odgovor ako je moguce, jer s obzirom da je ostalo jo§ 2-3 dana u ovoj
kalendarskoj godini, $ta je uradeno u drustvenom domu u iznosu od 50.000,00 KM.”

Fadil Mesi¢:

“Nije mi jasno zaSto opozicija ulaze amandmane jer znamo kakav ¢e kraj biti. To je isto kao
da ¢itas knjigu dva puta, a zna$ kakav ¢e kraj biti. Ko ima sedamnaest ruku tako ¢e i biti. Prihodi od
poreza na dohodak fizickih lica od samostalne djelatnosti ovdje je povecano za 2.000,00. Izracunato
je da na ovom prostoru, ukoliko bi se uozbiljili nadlezni organi da krenu u provjeru i akciju, moglo
bi biti 100.000,00 KM komotno. Mnogi i ne znaju koja je ovo stavka i ko su ti prihodi od poreza na
dohodak fizi¢kih lica od samostalne djelatnosti. Naravno da ne znaju gradani. Dalje, kad su u
pitanju visi nivoi vlasti, ovdje su potpuno zatajili visi nivoi vlasti kod primitaka. Bilo bi zanimljivo
recimo, da nasi poslanici, ne znam koliko ih ima sa podrucja ove izborne jedinice Gracanice, nase
op¢ine, da postavljaju pitanja gore, da traze odgovor zasto nema i zaSto viSi nivoi vlasti ne
izvrSavaju obaveze prema opcéinama. Bilo bi zanimljivo da dobiju odgovor. Odgovor se zna, da su
pravomocne presude, koje su gradani privatni subjekti i ostali dobili protiv Federacije, Kantona i
ostalih 1 potpuno blokirali Federaciju. A to su opet pojedinci neodgovorni koji su dali sebi za pravo
da uzmu pravo u svoje ruke i nazalost platit ¢e to gradani i privatni poduzetnici. Rekli smo
gospodine nacelnice da necemo skidati i u principu Vi ste to ovdje i izjavili, sa nekih, a evo u
konkretnom slucaju, dom Malesi¢i ste skinuli 5.000,00. Rekli smo da ne¢emo skidati, ali to ¢e
pro¢i. Takode malonogometno igraliSte u Gola¢ima treba podrzati ali ne¢e proc¢i zbog politike,
nazalost. Toliko.”

Sead Gazibegovic:

“Kazu da je razlika izmedu kritike i kritizerstva u tom S§to kritika kada daje sud o neCemu
1znosi 1 pozitivne 1 negativne, i dobre i loSe osobine, bilo nekog djela bilo covjeka, a kritizerstvo je
samo gledanje losih i negativnih stvari. Cini mi se da veliki dio vas prema ovom budZetu se tako
odnosi, iskljucivo kritizerski. Na to me je ponukao i kolega, pa mogu re¢i drug, dugo saradujemo.
Sa Elektrodistribucijom Rahim odli¢no saraduje godinama. Ponukala me njegova diskusija. Covjek
je jednostavno tu racunicu koju je iznio 1 ona je tacna, uzeo je ono, neka MZ-a, a ovi novi kolege i
koleginice koji su tu, vjerovatno ¢e vremenom skontati, kad se kaze neka MZ-a da se to odnosi na
Malesice, a sve druge imaju ime. Vrijedi Cetiri puta vise od, evo konkretno Prijekog Brda. Ja sam
znao evo poslije Cetiri godine, kako ¢e sve teci te diskusije. Ja sam pripremio neke podatke koje
tako isto govore, a mozda govori 1 u korist diskusije kolege Rahima, kako neke MZ-¢ ili grupe MZ-
a vrijedi znatno viSe i po tri Cetiri puta od ove, pa evo ovako. Prosli puta je Rahim rekao da je to
jedna cjelina, ko ne poznaje dovoljno lokalnu geografiju, znaci Prijeko Brdo, Dzakule, Trnovci,
Buk i to je jedna mini regija jedna, cjelina geografska i ta geografska cjelina broji 739
domacinstava. U tu geografsku cjelinu ulozeno je u periodu 2008. — 2012. godina, pet godina ne
Cetiri, 1.116.823,00 KM, po izvjeStajima o izvrSavanju budzeta ili oko 1.500,00 KM po
domacinstvu. Druga jedna regija, geografska cjelina, Donja Orahovica, Gornja Orahovica, Miri¢ina
1 Rasljeva, broje 3.041 domacinstvo. Na to podrucje u istom periodu ulozeno je 1.558.517,00 KM
ili 520,00 KM po domacinstvu. E sada ako se bavimo takvim raCunicama, onda je lako izracunati da
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domacinstvo na ovoj regiji vrijedi izgleda tri puta viSe od domacinstva na ovoj gore regiji. Ali
znamo mi $ta sve na to utice i to bi zasluzivalo jednu cijelu tacku dnevnog reda, a mozda ¢ak i
sjednicu pa da ne idemo dalje u detalje. A za tih pet godina mimo ovoga, koje sam podatke uzeo za
svaku MZ-u pod nazivom, sanacije mjesnih ureda u MZ-a, ostali projekti u MZ-a, kapitalni projekti
u MZ-a, odrZavanje puteva, izgradnja javne rasvjete, znaci ne zna se koja je MZ-a, nije u Gracanici
sigurno jer je Gracanica posebno izdvojena, ulozeno je jos 1.337.518,00 KM. Znaci od tog iznosa
jos§ pripada svakoj MZ-i ponesto. Ja ne Zelim biti advokat ni MaleSi¢a ni Prijekog Brda, ali i to je
interesantno pogledati, evo Rahim je iznio jednu stranu medalje, a ja ¢u iznijeti i drugu. Za pet
godina da li je put u Jahice ili je put negdje drugo u Prijekom Brdu, a Jahi¢i su koliko ja znam u
Prijekom Brdu, za pet godina MZ-a Prijeko Brdo, mimo udjela u ovih milion i tristo ako ga ima to
ne znam, 368.988,00 KM. Vjerovatno tacan je rezultata jer sam malo prije cuo Vehid je spomenuo
414.000,00, znaci to je premasilo joS. To je u prosjeku 2.300,00 po domacinstvu. U MaleSi¢ima,
moramo uzeti u obzir jednu specifi¢nost imamo taj cuveni put Gracanica-Lendi¢i-Kamenolom koji
svima treba, a koga se svi odricu kad su pare u pitanju, ne nama jest nekom drugom. To je
specifi¢na investicija to znam, to je i za Gracanicu i za Lendiée i za MaleSi¢e, za Lukavicu i sa
investicijama u taj put za pet godine je to vrijedilo 373.385,00 KM. Bez investicija u taj put u MZ-i
Malesi¢i znaci od table do gore je ulozeno 538.209,00 KM, znaci bez investicija u taj put u
Malesi¢ima prosjek je nekih 670,00 KM, a prosjek u Prijekom Brdu je 2.300,00 KM. Sa
investicijom u taj put prosjek u Malesi¢ima je 1.710,00 KM, dakle u Prijekom Brdu je opet za 30%
viSe. Nadam se da nec¢u biti pogresno shvacen. Apsolutno nista nemam protiv Prijekog Brda, Sto
dokazuje 1 moj posao koji radim mimo ovoga i1 kako se odnosim prema tome. Ovo govorim samo
posto 1 ovo Sto govori kolega Rahim, a i ovo §to drugi govore ide u javnost pa se onda mogu izvesti
skroz pogresni zakljucci u javnosti.”

Rahim Gadzi¢:

“Vidim da kolega, posto je zavrSio elektrotehniku dobro barata matematikom. Drago mi je
Sto si dosao do ovih pokazatelja samo vjerovatno kad si ovo poredio zaboravio si re¢i klju¢ne stvari.
A kljucne stvari su da ni jednog regionalnog puta nema za ove MZ-e¢ Prijeko Brdo, Trnovci,
Dzakule 1 Buk, a MZ-e koje si uporedio imaju, Donja Orahovica, ali nemam niSta protiv, hvala
Bogu da su 1 viSe, ali se zna da regionalne puteve odrzava Vlada TK, da federalni put koji prolazi
kroz Donju Orahovicu i Miri¢inu isto odrzava Vlada Federacije, to si zabovario i zaboravio si ta
ulaganja sabrati jer ti sigurno nisu isli u prilog te matematike vjerovatno. Druga stvar, i to si
vjerovatno zaboravio kad si racunao, rekao si MZ-a Prijeko Brdo, ali si zaboravio re¢i 25
domacinstava je skupilo 110.000,00 KM, gdje je svako domacinstvo dalo po 5.000,00 KM da bi se
izgradio put. U budZetu je prikazano 234.000,00 da je koStao put i 110.000,00 gradana, to je
340.000,00. Zaboravio si da u MZ-i Prijeko Brdo pored puta za Jahi¢e ima 1 drugih putnih pravaca.
Ima putni pravac koji ide za Dzini¢e, drugi prema Cikotama, zatim putni pravac Hadzi¢i, imamo
Drdnice, Okiée, Sariée i imamo Straseviée, imamo Serhatlije 1 Sabitovic¢e. To si zaboravio, jer
MZ-a Prijeko Brdo ima najmanje asfaltiranjih puteva unutar MZ-e. To si Sejo zaboravio, drago mi
je Sto si 1zasao 1 kazao, ali moram da ti kazem da je taj kraj koji sam malo prije kazao, da najvise
ima poteskoca kad je u pitanju napajanje elektri¢ne energije. Vi to znate dobro jer ja ¢esto zovem i
pokuSavamo zajedno da rijeSimo problem i nije to samo veznao za tebe nego na kompletnu
Elektrodistribuciju TK, da svaki vjetar, kiSe, snijeg nama ide iskljucenje i to ne znam na koliko
sati. To zna 1 direktor “Fortune” poSto ima pogon na tom kraju. Naj¢esca iskljucenja su na nasem
kraju i1 najduze traju. Mi smo to pokuSavali da razrijeSimo ali evo ne moZe se razrijesiti. U svakom
segmentu se drugacije odnosi prema tim MZ-a. Ho¢u da se ovdje kazu Cinjenice onakve kakve jesu.
Znaci Prijeko Brdo, Buk, Trnovci i Dzakule se napaja sa GradaCacke opCine koji najmanje iz
budzeta imamo. Oko nas susjedna MZ-a Soko 1 Serhatlije, oni konstantno imaju, a kod nas je stalno
iskljucenje. Mi trpimo evo dugo vremena i ja bih te zamolio Sejo da tu ulozi§ malo viSe snage i
zajedno ako trebamo pomoc¢i i mi da to rijeSimo da i nasi gradani budu uredno snabdjeveni sa
elektricnom energijom. Nema nigdje da je svako domacinstvo dalo po 5.000,00 KM za putni
pravac, znaci svi su dali 1 to je tacno, zna 1 naCelnik 1 na taj kraj je dolazio vise puta. Ali sam ja u
svojoj diskusiji rekao da ne bih zelio da se rade projekti mimo VMZ-e samo sam to sugerisao.
Vije¢e MZ-¢ nije ni protiv jednog projekta, ali jesmo protiv rada van institucija. 1z tog razloga sam 1
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rekao da se treba obratiti u institucije, da MZ-a zajedno sa organima Opc¢ine radi bilo koji projekat u
svakoj MZ-i. Vjerovatno se izbjegavaju pojedine MZ-e gdje su predsjednici iz drugih politickih
stranaka. Ne bi se to u MaleSi¢ima radilo bez Ibre siguran sam, ubijeden sam i bio bi sigurno
ukljuen u sve. Zato Sejo kada si radio tu matematiku trebao si uzeti sve parametre u obzir
(regionalne, federalne puteve, uadaljenost MZ-e isl.). Usput da kaZem da trazim da se Vijece izjasni
0 mojih sedam amandmana.”

Sead Gazibegovic je replicirao:

“Ocito su ovi podaci 100% tacni ¢im su ovako naljutili kolegu Rahima i onda je
snabdijevanje elektricnom energijom ne samo Prijekog Brda vec¢i opCine Gracanica, ali to nije
predmet ni budzeta niti je na dnevnom redu. To govori onda da su ovo egzaktni podaci i ja naravno
nisam ozbiljno mislio niti sam ¢ini mi se rekao da domacinstvo u Prijekom Brdu vrijedi Cetiri puta
viSe ili tri puta vise nego u Miri¢ni, nego su ovo podaci koji pokazuju da se ovdje vodi ra¢una gdje
ima regionalni put, gdje ga nema jer da se ne vodi raCuna o tome onda bi bio prosjek po
domacinstvu pa neka radi ko §ta ho¢e. Upravo za to ulaganje i jeste 2.300,00 KM, a ja mislim da i
u ostalim MZ-a gradani sakupljaju i ucestvuju s vlastitim sredstvima. To znate vi bolje, ali sasvim
sigurno je to tako, znaci nije to samo u Prijekom Brdu. I za informaciju, evo da ne duzimo diskusiju
oko struje. Mi upravo pripremamo projekat da tu mini regiju prebacimo na napajanje sa Gradacca.”

Hasan Fehratovi¢:

“Evo drago mi je da su vijeénici iz pozicije ljudi koji su i u prethodnom periodu i u ovom na
vlasti, iznijeli ove ¢injenice. Potvrdio je i jedan i drugi vijeénik i pokazalo se ono §to sam ja u svojoj
diskusiji rekao, totalno neravnomjerna rasporedenost sredstava po MZ-a i bez ikakvih kriterija. |
koliko ja vidjeh iz ovih diskusija za ovu neravnomjernu rasporedenost kriv je Rahim. Cini mi se, ne
znam.”

Sead Gazibegovic:

“Nije Rahim kriv kolega Hasane za to. I ovdje se upravo ne radi o neravnomjernom
rasporedu sredstava nego upravo o ravnomjernom. Upravo se o tome radi da u Prijeko Brdo treba
dati 2.000,00 KM po domacinstvu, a u Orahovicu Gornju, Donju i Miri¢inu ne treba dati jer u oba
dijela Orahovice, dio centra kod doma je magistralni put, u dio centra koji se zove Rijeka kroz
kompletan dio ide regionalni put i to je po meni ravnomjerna raspodjela sredstava, a ne
neravnomjerna.”

Hasan Puskar:
“Samo bih zamolio kolegu Seju ako moZze da uradi statistiku i za Soko za protekli period, pa
da imam ja te podatke.”

Za rijec se javio Op¢inski nacelnik Nusret Heli¢:

“Prestanimo sa pricom, po kom kriteriju i neravnomjerno. Ko donosi budzet? Opcinsko
vijec¢e donosi budZet i ono Sto ude u budZet to je najispravnije, najravnomjernije. Ako hocete da to
uradi neko drugi, ali ne moze donijeti. Ovo $to se ovdje usvoji to je budzet kojeg usvoji ovo vijece.
Rahime, ispade da nacelnik ne moze doc¢i u Prijeko Brdo, jer je nacelnik najodgovorniji za stanje
puteva ne MZ-e, a za taj konkretan put, da nacelnik nije bio gore, taj put ne bi bio joS gotov. Ne bi
zato Sto su Jahici bili zapostavljeni, ali kad su ljudi skupili pare jer smo imali viSak prihoda pa smo
kroz budZzet planirali. To $to tebe nije neko pozvao na svecanost i mene ne pozovu. Prema tome
nacelnik 1 Op¢ina je odgovrna za stanje puteva, a to Sto se nekad zaobide to je natjerao problem, a
ne da neko zaobilazi, $ta ¢emo vas zaobilaziti. Nama je lakSe kad vi to vodite pa da se i mi
ulju¢imo.”

Predsjedavajuci Vijeca je zatvorio vrijeme diskusije i1 konstatovao sljedece:
“Iz diskusije predsjednika Kluba SDU, SBB i LDS se zakljuuje da se o njihovim
amandmanima koji nisu usvojeni Vijece ne treba izja$njavati, kao ni o amandmanima Kluba BPS.”

Preslo se na izjasnjvanje o predlozenim amandmanima.
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Kao prve predsjedavajuéi Vijeca je dao na izjasnjavanje amandmane Fehratovi¢ Hasana:

O I amandmanu koji je djelimi¢no usvojen, a odnosi se na rekonstrukciju drustvenog doma
u Gornjoj Orahovici Vijece se nije izjasnjavalo.

IT amandman je stavka ekonomski kod 821 129, vodovod u MZ-i Donja Orahovica, uvecati
za 20.000,00 KM.
13 ¢lanova Vijeca je glasalo “ZA”, a 17 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

IIT amandman je stavka - Izgradnja spomen obiljezja u Miri€ini, uvecati za 10.000,00 KM.
12 ¢lanova vijeca je glasalo “ZA”, a 18 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

IV amandman je dodati novu stavku — Prosirenje javne rasvjete u Miri¢ini u iznosu
od 10.00,00 KM. )
12 ¢lanova vijeca je glasalo “ZA”, a 18 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

Amandmani Selimovi¢ Senada:

I amandman —Izgradnja javne rasvjete u MZ-1, planirati i uvrstiti sredstva za izgradnju javne
rasvjete u Trnovcima u iznosu od 5.000,00 KM.

12 ¢lanova vijeca je glasalo “ZA”, a 18 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

IT amandman —Izgradnja javne rasvjete u MZ-i, planirati 1 uvrstiti sredstva za izgradnju javne
rasvjete u Doborovcima u iznosu od 5.000,00 KM.
12 ¢lanova vijeca je glasalo “ZA”, a 18 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

IIT amandman ekon. kod 613 997 — Izdaci za sanaciju klizisSta, planirati i uvrstiti sredstva
za sanaciju klizista na igraliStu u Gornjim Doborovcima u iznosu od 10.000,00 KM.
“ZA” je glasalo 12 ¢lanova Vijec¢a, a 18 “SUZDRZANQO”. Amandman nije usvojen.

IV amandman ekon. kod. 611 231, Naknade za privremene i povremene komisije smanjiti
za 10.000,00 i usmjeriti ih na stavku za rekonstrukciju vodovoda u Trnovcima u iznosu od
10.000,00 KM.

“ZA” je glasalo 12 ¢lanova Vijeca, a 18 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

V amandman ekon.kod. 821 221, Izgradnja javne rasvjete u gradu, smanjiti za 15.000,00 i
usmyjeriti ih na izhgradnu bazena za vodu u Doborovcima u iznosu od 15.000,00 KM.

“ZA” je glasalo 12 ¢lanova Vijeca, a 18 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

VI amandman ekon.kod 717 141, Prihodi od indirektnih poreza koji pripadaju op¢inama
povecati prihode i sredstva rasporediti za sljed¢e kapitalne projekte:

Izgradnja drustvenog doma u Trnovcima u iznosu od 10.000,00 KM,

Asfaltiranje puteva (zaseoci) u Doborovcima u iznosu od 20.000,00 KM,

Asfaltiranje puta Trnovci-Prokop u iznosu od 20.000,00 KM,

Asfaltiranje puta Doborovci-Panduriste u iznosu od 40.000,00 KM,

Asfaltiranje puta DZanani-Serhatlije u iznosu od 15.000,00 KM.

“ZA” je glasalo 12 ¢lanova Vijeca, a 18 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

Pasi¢ Esma je ulozila tri amandmana:

I amandman je, Izgradnja kanalizacije u naselju Drafnici, planirati 70.000,00 KM,
“ZA” je glasalo 13 ¢lanova Vijeca, a 16 “SUZDRZANO”. 1zasao Vehid Osmanovic.
Amandman nije usvojen.

I amandman je, Izgradnja kanalizaciju u naselju Rtasi¢i-Drama, planirati 30.000,00 KM.
“ZA” je glasalo 13 ¢lanova Vijeca, a 16 “SUZDRZANQO”. Amandman nije usvojen.
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O I amandmanu Vije¢e se nije izjasnjavalo jer je isti djelimi¢no prihvacen od strane
Op¢inskog nacelnika.

U salu se vratio Osmanovi¢ Vehid pa je prisutno svih 30 ¢lanova Vijeca.

Amandmani Gadzi¢ Rahima:

- Tamandman je, ekon.kod 611 231 - Privremene i povremene komisije smanjiti za 10.000,00
KM 1 usmjeriti na stavku putevi u Prijekom Brdu u iznosu od 10.000,00 KM.
“ZA” je glasalo 13 ¢lanova Vijeca, a 17 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

- I amandman je, ekon.kod 613 991, - Ostale nespomenute usluge, smanjiti za 10.000,00 KM
1 usmjeriti ih na stavku putevi u Prijekom Brdu u iznosu od 10.000,00 KM.
“ZA” je glasalo 12 ¢lanova Vije¢a, a 18 “SUZDRZANQO”. Amandman nije usvojen.

- III amandman je - Pozicija udruzenja ekon.kod 614 311 nevladin sektor, umanjiti za
10.000,00 KM i usmjeriti na stavku vodovod u Prijekom Brdu u iznosu od 10.000,00 KM.
“ZA” je glasalo 13 ¢lanova Vijeca, a 17 “SUZDRZANQO”. Amandman nije usvojen.

- IV amandman je ekon.kod 614 311 - Kulturne manifestacije od op¢inskog znacaja umanjiti
za 10.000,00 KM i usmjeriti ih na stavku vodovod u Prijekom Brdu u iznosu od 10.000,00
KM.

“ZA” je glasalo 12 ¢lanova Vijeca, a 18 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

- 'V amandman je - Povecati prihdoe od indirektnih poreza koji pripadaju podinama za
70.000,00 KM i sredstva rasporediti na sljedece kapitalne projekte:

- Putevi u MZ-i Dzakule u iznosu od 30.000,00 KM,

- Sanacija drustvenog doma u Dzakulama u iznosu od 20.000,00 KM,

- Putevi u MZ-i Buk u iznosu od 20.000,00 KM.
“ZA” je glasalo 13 ¢lanova Vije¢a, a 17 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

- VI amandman je ekon.kod 722 448, povecati prihode od vasara za 15.000,00 KM sredstva
usmyjeriti za vodovod u Buku u iznosu od 15.000,00 KM.
“ZA” je glasalo 12 ¢lanova Vije¢a, a 18 “SUZDRZANQO”. Amandman nije usvojen.

VII amandman je, na ekon.kodu 821 622 - Ostali kapitalni projekti u MZ-a umanjiti iznos
od 20.000,00 KM na 10.000,00 KM a razliku od 10.000,00 KM planirati za rusenje stare
Skolske zgrade u MZ-i Doborovci.

“ZA” je glasalo 13 ¢lanova Vijeca, a 17 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

Preslo se na izjaSnjavanje o amandmanima Puskar Hasana:

I amandman je — Sanacija krova u JU OS Soko u Sokolu u iznosu od 23.616,00 KM (predra¢un
d.o.o. “Limorad” Gracanica, “ZA” je glasalo 14 c¢lanova Vije¢a, a 16 ¢lanova se izjasnilo
“SUZDRZANO”.

Amandman nije usvojen. Hasan Puskar je izrazio sumnju na rezultate glasanja, pa se preslo
na poimeni¢no glasanje. Nakon poimeni¢nog glasanje, predsjedavaju¢i Vijeca je konstatovao da je
“ZA” ovaj amandman glasalo 14 ¢lanova Vijeéa, a 16 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

Za rijeC se javio Hasan PuSkar i zatrazio da se u zapisniku navede koji su ¢lanovi Vijeca
glasali “ZA”, a koji “SUZDRZANO”.

“ZA” ovaj amandman su se izjasnili vijeénici: Begovi¢ Rukija, Camdzi¢ Mirsad, Curi¢
Selihana, Devedzi¢ Almedin, Fehratovi¢ Hasan, Gadzi¢ Rahim, Hadzi¢ Ezaneta, MeSi¢ Fadil,
Omerdi¢ Mirza, Pasi¢ Esma, Pjani¢ Safet, PuSkar Hasan, Selimovi¢ Senad, Tursunovi¢ Esad.

“SUZDRZANO” su se izjasnili vije¢nici: Ahmetasevi¢ Jasenka, Avdi¢ Himzo, Dedi¢ Dino,
Gazibegovi¢ Admir, Gazibegovi¢ Sead, Hasi¢ Ibrahim, Hasi¢ Mujo, IbriSevi¢ Edin, Krajinovi¢
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Nihad, Marti¢ Danica, Nuri¢ Zajim, Osmanovi¢ Vehid, Osmi¢ Mirsada, Sulejmanovi¢ Osman,
Snobl Zvonimir, Topcagi¢ Mirzet.

I amandman Puskar Hasana je - Izgradnja bunara na izvoru Vrela, u iznosu od oko 20.000,00 KM.
“ZA” ovaj amandman glasalo je 13 ¢lanova Vije¢a i 17 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.
Hasan Puskar je iskazao sumnju i zatrazio da se ¢lanovi Vije¢a poimeni¢no izjasne o amandmanu.
Poimeni¢nim glasanjem konstatovano je da se “ZA” amandman izjasnilo 13 ¢lanova Vijeca, a kao
“SUZDRZANO” izjasnilo se 16 ¢lanova Vijeéa. Odsutan je Hasié¢ Mujo.

IIT amandman je - Izgradnja kanalizacije radi zastite izvorisSta u iznosu od 30.000,00 KM.
“ZA” ovaj amandman glasalo je 13 ¢lanova Vijeca, a 16 ¢lanova “SUZDRZANO.
Amandman nije usvojen.

IV amandman Puskar Hasan o kojem se Vijece izjaSnjavalo je - da se sredstva u iznosu od
20.000,00 KM obezbijede iz budzeta Op¢ine Gracanica za uredenje i ucjevljenje kanala od
raskrsnice semafori, magistralni put M4 prema Sockovcu do sajmista.

Prisutno je 30 ¢lanova Vijeca.

“ZA” amandman se izjasnilo 14 ¢lanova Vijec¢a, a 16 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

V amandman je - da se u budzetu Opcine Gracanica za 2013. godinu predvide sredstva za
projektovanje 1 izradu dokumentacije za sportsku salu i dom kulture u MZ-i Soko u iznosu od
10.000,00 KM.

“ZA” je glasalo 13 ¢lanova Vijeéa, a 17 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

VI amandman PuSkar Hasana je - da se predvide sredstva za kupovinu zemljista i1 izgradnju
poligona u Babi¢ima. 5
“ZA” je glasalo 14 ¢lanova Vije€a, a 16 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

VII amandman Puskar Hasana je - Izgradnja puta Plane (regionalni put Gracanica-Srnice) centar
Piskavice u iznosu od 30.000,00 KM.

“ZA” je glasalo 14 ¢lanova Vijeca, a 16 ¢lanova se izjasnilo “SUZDRZANO”.

Amandman nije usvojen.

VIII amandman Puskar Hasana o kome se Vijece izjaSnjavalo je - Izgradnja puta u naselju Pasali¢i
Gracanica i ujedno sanacija i uredenje mosta u iznosu od 30.000,00 KM.
“ZA” amandman je glasalo 13 ¢lanova Vijeca, a 17 “SUZDRZANO”. Amandman nije usvojen.

Devedzi¢ Almedin i Curi¢ Selihana ulozili su pet amandmana na prijedlog budZeta ali se Vijeée
izjaSnjavalo samo o jednom i to - uvesti novu stavku u budzetu “Rekonstrukcija drustvenog doma u
Lukavici u visini od 10.000,00 KM,

“ZA” predlozeni amandman je glasalo 13 &lanova Vijeéa, a 17 “SUZDRZANO”,

Amandman nije usvojen.

Hadzi¢ Ezaneta, Tursunovi¢ Esad i Omerdi¢ Mirza ulozili su sljede¢ amandmane o kojima se
Vijece izjasnilo.

I amandman je u okviru grupe ekonomski kod 821 600 - Rekonstrukcija 1 investiciono odrzavanje,
staviti poziciju rekonstrukcija puta Lohinja u iznosu od 50.000,00 KM.

“ZA” ovaj amandman je glasalo 14 ¢lanova Vijeca, a 16 “SUZDRZANO”.

Amandman nije usvojen.

IT amandman je, u okviru grupe ekonomski kod 821 100 - Rekonstrukcija i investiciono odrzavanje,
staviti poziciju vodovodna infrastruktura Lohinja 70.000,00 KM.

“ZA” ovaj amandman je glasalo 12 ¢lanova Vijeca, a 18 “SUZDRZANO”.

Amandman nije usvojen.
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Prije izjaSnjavanja o prijedlogu BudZzeta Op¢ine Gracanica za 2013. godinu, Gadzi¢ Rahim,
predsjednik Kluba vije¢nika SDA je zatrazio pauzu od pet minuta.

Nakon pauze, a uz prisustvo svih ¢lanova Vije¢a Rahim Gadzi¢ je iznio sljedece:

“Klub vije¢nika SDA nakon obavljenih konsultacija, zauzima sljede¢i stav. Znajuéi da
vecina amandmana koje smo ulozili na budzet Op¢insko vije¢e nije prihvatilo, mi smatramo da
budZet ne ispunjava interese svih gradana op¢ine Gracanica i ne uvazava sve MZ-e 1 zbog toga Klub
vije¢nika SDA ¢e glasati protiv prijedloga Budzeta Opc¢ine Gracanica za 2013. godinu. Nama je
7ao, mi smo pokusali da se usaglasimo ali vidimo da je pozicija danas dogovorila sve, neki su
povukli svoje amandmane, da je nacelnik prihvatio ve¢inom njihove amandmane, a s nama nije ni
pokusao posti¢i kompromis i ostajemo protiv prijedloga budzeta.”

Predsjedavajuéi Vijeéa je dao na izjaSnjavanje prijedlog budzeta uz izmjene i dopune koje je
predlagac prihvatio.

“ZA” prijedlog BudZeta Opcine GraCanica za 2013. godinu izjasnilo se 18 clanova Vijea,
11 “PROTIV” 11 “SUZDRZAN”.

Topcagi¢ Mirzet je izrazio sumnju na rezultate glasanja pa se preSlo na poimenicno
izjasnjavanje. Rezultati glasanja su:
“ZA” je glasalo 18 ¢lanova Vijec¢a, 11 “PROTIV” i1 “SUZDRZAN".

Konstatovano je da je Budzet Opéine Gracanica za 2013. godinu usvojen.

Za rijec se javio Topcagi¢ Mirzet i zatrazio da se u zapisniku po ovoj tacki dnevnog reda
navede koji ¢lanovi Vijeca su se izjasnili “ZA”, koji “PROTIV”, a koji “SUZDRZANO”, kao §to je
zatrazio i PuSkar Hasan prilikom izjasnjvanj o njegovom amandmanu.

Rahim Gadzi¢:

“Gospodine predsjedavaju¢i, molim te da ne reagujeS brzo kad naSi vijecnici traze
pojedinac¢no izjasnjavanje. Sad kad je usvojen budzet vi trazite pojedinacno izjaSnjvanje, ti
prihvatas$ iako 1 nacelnik i svi sugeriSu da ne treba, a kad mi neSto trazimo ti se buniS. Mora$ imati
iste arSine prema svima i da vodi$ sjednicu profesionalno.”

Predsjedavajuéi Vijeca Edin IbriSevi¢ je odgovorio:

“Kolega Gadzi¢u, pamcéenje me bar jos toliko sluzi i da ste Vase pravo iskoristili i sprovelo
se, glasalo se pojedinacno kad ste zatrazili. Nije Vam mjerilo moj izraz, a ako ste ga primijetili na
mom licu, mozda imam ¢ir na zelucu, a od mene niste ¢uli negodovanje i neodobravanje da Vi to
sprovedete u djelo. Isto tako pravo ima i kolega vije¢nik Topcagi¢ Mirzet, da izrazi sumnju.
Usvojeno je onda kad predsjedavajuci konstatuje da je usvojeno.”

Hasan Puskar:

“O radu Vijec¢a ima Poslovnik, ima Statut i ako se neko ne ponasa u skladu s ova dva ima i
Eticki kodeks. Znaci ako je neko ovdje dosao u Vijec¢e da bude poslusan, to ja nisam kriv. Bilo ko
ovdje od nas trideset. Svako ako hoce raditi ovo nek nauci. Znaci po ovom se radi ovdje 1 nije do
predsjedavajuceg hoce li ili ne. Ja imam pravo za sve amandmane da trazim da se glasa pojedinacno
1 da se glasa. To je moja dobra volja i to je moje pravo i ima ga svako od nas. Znaci radi se po
Poslovniku 1 po Statutu.”

“ZA” prijedlog Budzeta Opcine Gracanica za 2013. godinu izjasnili su se: AhmetaSevic¢
Jasenka, Avdi¢ Himzo, Dedi¢ Dino, Gazibegovi¢ Admir, Gazibegovi¢ Sead, Hasi¢ Ibrahim, Hasié¢
Mujo, IbriSevi¢ Edin, Krajinovi¢ Nihad, Marti¢ Danica, Nuri¢ Zajim, Osmanovi¢ Vehid, Osmi¢
Mirsada, Pjani¢ Safet, Sulejmanovi¢ Osman, Snobl Zvonimir, Topcagi¢ Mirzet, Camdzi¢ Mirsad.
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“PROTIV” su se izjasnili: Begovi¢ Rukija, Curi¢ Selihana, Devedzi¢ Almedin, Fehratovié
Hasan, Gadzi¢ Rahim, Hadzi¢ Ezaneta, Tursunovi¢ Esad, Omerdi¢ Mirza, Pasi¢ Esma, Puskar
Hasan, Selimovi¢ Senad.

“SUZDRZAN” je Megi¢ Fadil.

Preslo se na 2. tacku dnevnog reda.
TACKA 2:
ODLUKA O IZVRSAVANJU BUDZETA OPCINE GRACANICA ZA 2013. GODINU

Sjednicu je opravdano napustio Pjani¢ Safet, pa je prisutno 29 ¢lanova Vijeca.
Nije bilo ucesnika u diskusiji, a Odluka o izvrSavanju BudZeta Op¢ine Gracanica za 2013.
godinu je usvojena sa 17 glasova ,,ZA“, 11 “PROTIV” 1 1 “SUZDRZAN".

TACKA 3:

ODLUKA O IZBORIMA ZA VIJECA MJESNIH ZAJEDNICA NA OPCINI
GRACANICA

U diskusiji po ovoj tacki dnevnog reda ucestovali su:

Rahim Gadzi¢:

,Klub vije¢nika SDA ima primjedbu na ¢lan 2. Trazimo da se u tom ¢lanu pod 4. jos§ doda
kao ¢lan 1 Fehratovi¢ Hasan. Posto je on u ranijem sazivu bio predsjednik Komisije za Statut, a evo
vjerovatno ¢e bit i dalje jer danas imamo na dnevnom redu imenovanje Komisije za propise i
Statut.*

Hasan Fehratovi¢:

,Ja se izvinjavam predsjedniku Kluba, ali Zelim dopuniti na§ stav. Clan 2. takode smatram
da u jos jednom dijelu trebamo dopuniti. A to je odgovarajuca tabela, na osnovu koje trebamo
sprovoditi izbore u MZ-a, shodno rezultatima koje su ostvarile politicke stranke u svakoj MZ-i. Mi
dakle, ovdje nemamo nikakvog podatka o broju osvojenih mandata za svaku politicku stranku po
MZ-a. Cinjenica je, kaZe se, zna se to, izra¢unat éemo, ali mi kao Opéinsko vije¢e smatramo da ne
smijemo dozvoliti da neko tamo napravi nekakav eventualno pogresan racun. Znali smo mi i ovaj
saziv vijeca, ali to nije bio konacan, pa nam nije to cilj. Zbog toga smatram da u ¢lanu 2. treba
dodati novi stav koji glasi: ,,Broj mandata koji pripada politickim strankama za svaku MZ-u
odreden je odgovaraju¢om tabelom koja je data u prijedlogu, a tabela je ujedno i sastavni dio ove
odluke®. Ima dogovarajuc¢i dopis koji ide prema MZ-a, ali ne znam da li je svako znao i htio da
izraCuna koliko kojoj partiji pripada mandata ili ¢e to dati ova komisija. Mislim i smatram da bi to
trebalo biti sastvni dio Odluke.*

Predsjedavajuc¢i Vijeca je napomenuo da je ve¢ izracun uraden 1 upuceni su dopisi svim
politi¢kim partijama koje su parlamentarne u VMZ-a da dostave prijedloge.

,Mislim da ne bi bilo dobro da ovo odlazemo za narednu sjednicu jer je ve¢ proslo puno
vremena 1 ostalo je malo kako bi blagovremeno formirali VMZ-a. Prihvataljiv je prijedlog za
dopunu komisije.“

Rahim Gadzi¢:
,,Ja smatram da je najbolje da mi danas imenujemo komisiju i da ona to pripremi.*

Predsjedavaju¢i Vijeca, Edin IbriSevi¢ je dao na izjasSnjavanje prijedlog da se u komisiju
doda i Cetvrti ¢lan Hasan Fehratovi¢, a u stavu 2. €lana 2. da stoji:

,Komisija ¢e izraditi i dostaviti svim MZ-a raspored osvojenih mandata za ¢lanove VMZ-a
po politickim subjektima®.
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Prijedlozi su usvojeni jednoglasno sa 29 glasova ,,ZA*.

Odluka o izborima za vije¢a mjesnih zajednica na opcini Gracanica, uz gore navedene
dopune, je usvojena jednoglasno sa 29 glasova ,,ZA“.

TACKA 4:
IMENOVANJE KOMISIJA OPCINSKOG VIJECA (STALNA RADNA TIJELA)

Vehid Osmanovi¢:

,,Klub vijeénika SDP-a ima jednu izmjenu unutar SDP-a i to da se u Komisiju za propise i
Statut imenuje pod rednim brojem 2. Ali¢ Midhat, a da se Imamovi¢ Ferid imenuje za predsjednika
Komisije za ekticki kodeks, ravnopravnost spolova, prava i slobode ¢ovjeka, predstavke i prituzbe.*

Prijedlog Kluba vije¢nika SDP-a usvojen je jednoglasno sa 29 glasova ,,ZA“.

Svi ¢lanovi Opcinskog vijeca su se slozili da se izjaSnjavanje sprovede u cjelini za sva radna
tijela.

Jednoglasno, sa 29 glasova ,,ZA* usvojena su rjeSenja o imenovanju stalnih radnih tijela
Opcinskog vije¢a Gracanica.

TACKA 5:
PROGRAM RADA OPCINSKOG VIJECA GRACANICA ZA 2013. GODINU

Predsjedavajuci Vijeca Edin IbriSevi¢ u vezi sa ovom tackom dnevnog reda iznio je sljedece:

,Pored ovog $to je predloZzeno u Programu rada Opéinskog vije¢a za 2013. godinu kojeg ste
u materijalu dobili, mi smo dobili kasnije prijedloge kao dopune za Program od strane LDS-a i
SDU-a i smatramo da bi to trebalo uvrstiti u Program. Prijedlozi su sljedec¢i:

Od LDS-a da se u mjesecu martu uvrsti Informacija o realizaciji budzetskih sredstava za
udruzenja gradana, humanitarnih organizacija, kulturnoumjetnickih drustava, Omladinskog centra i
budzeta za mlade u 2012. godini.

Drugi prijedlog je da u mjesecu aprilu ide Informacija o odrzavanju puteva i javne rasvjete u
mjesnim zajednicama i gradu, naravno za proteklu godinu.

Prijedlog SDU-a je da u mjesecu decembru se razmatra Izvjestaj o radu mjesnih zajednica, a
obradivac je Strucna sluzba Op¢inskog vje¢a Gracanica. To su prijedlozi koji su u meduvremenu
pristigli.*

Ucesnici u diskusiji su:

Hasan Puskar:

,,Klub vijeénika SDA trazi da se za januarsku sjednicu proSiri dnevni red sa tackom, Nalazi,
istrazivanja transparentnosti jedinice lokalne samouprave u Bosni 1 Hercegovini za 2012. godinu.
Znaci ovdje imamo neko istrazivanje i po tom istrazivanju Op¢ina Gracanica od 140 op¢ina u Bosni
1 Hercegovini zauzima 113. mjesto, ja mislim. Tu su ocjenjivani rad lokalne administracije 1
nacelnika, jedinice lokalne samouprave, rad Opcinskog vije¢a i da ne nabrajam. Radeno je za ¢itavu
BiH 1, izmedu ostalog, i za Op¢inu Gracanica. Znaci mi zauzimamo 113. mjesto od 140 opcina.
Znaci da neko izvrSi analizu i da nam objasni. Ja predlazem da to bude tatka dnevnog reda na
sjednici Opcinskog vijeca.*

Vehid Osmanovic:

,,Po tome S§to PuSkar predlaze, mogao bi se uzeti svaki novinski ¢lanak pa da se o njemu
raspravlja. Klub vije¢nika SDP-a ima jednu izmjenu 1 dvije dopune, odnosno zamjene u mjesecima
o odrzavanju razmatranja. Pod jedan, dopuna Programa rada za mjesec peti, odnosno za maj,
Informacija o radu VMZ-a i finansijskom poslovanju za 2012. godinu. To je, meni se ¢ini ve¢

26



predlozeno za decembar, a mi predlazemo da to bude u maju. Izmjene su, umjesto u Sestom da se u
¢etvrtom mjesecu razmatra Informacija o stanju lokalnih i nekategorisanih puteva na podrucju
op¢ine Gracanica. Ovo traZzimo kako bismo brze imali takve informacije 1 kako bismo mogli
reagovati. Umjesto u jedanaestom mjesecu, takode u Cetvrtom mjesecu da se razmatra Informacija
o nacinu odlaganja komunalnog otpada na odru¢ju op¢ine Gracanica.*

Hasan Puskar:

,Znaci rad lokalne administracije i nacelnika su istrazivani, da ne bih ¢itao, a velina
istrazivanja je, jesu li dostupne informacije javnosti ili nisu. Jesu li na veb stranici Op¢inskog vijec¢a
ili ne. Da ne bih ja ¢itao ovo, a sve su stavke Sto se ti¢e nase Opcine, da nema uopce pristupa. Kad
nemamo mi, op¢inski vijeénici, kako ¢e gradani imati pristup. Ako treba ja ¢u ovdje ostati pola sata
1ja Cu Citati stavku po stavku. Nema potreba da uzimam vrijeme, a ako treba ja imam vremena.

Vehid Osmanovi¢ je replicirao:

,Ja 1 on smo dobri prijatelji, puno se slazemo, ali ovdje Hasane da repliciram. Ako ti
smatra$ da u tom novinskom natpisu, izvjestaju, je Banja Luka najtransparentnija op¢ina u BiH, ja
se s tim ne slazem, jer je sjediste te institucije u Banja Luci i finansirana je iz op¢inskog budzeta
Banja Luke. Ne moZemo mi raspravljati o nekakvoj njihovoj informaciji koja nije relevantna. To je
nevladina organizacija, a njih ima stotitnjak.*

Hasan Puskar:

»lzvinjavam se, ali stvarno jest me novinski ¢lanak ponukao da ovo nadem na internetu. Ali
ja bih volio da mi demantujemo ovo ako nije tako. Znaci, napravimo zakljuc¢ak Op¢inskog vijeca i
demantujemo na svojoj veb stranici i upoznamo javnost. Je li ovo Sta zlonamjerno.*

Za diskusiju se javio Op¢inski nacelnik Nusret Heli¢:

,»Vijece treba da raspravlja od zvani¢nih institucija. To je radila nevladina organizacija na
osnovu prikupljenih podataka. Ko je dao podatke i je li to tako. Da Vijece raspravlja o tome, i ja
imam taj materijal u kancelariji mi stoji, uzeo ga, pogledao, ¢itao ga i malo se smijao. Dovest ¢emo
vam medunarodne faktore, organizacije koje ¢e vam reci kako radi Op¢ina Gracanica u poredenju s
drugim. Zvani¢na institucija treba dati pa da se ocjenjuje. Ima svako pravo na osnovu nekakvih
podataka da istrazuje i prema nekim svojim kriterijima utvrduje je li ko na dvanaestom ili drugom
mijestu. Cije je to, pogledajte. Hocete li razmatrati priznanje koje je dobio naéelnik kao najuspjesniji
nacelnik. Ko je dao, je li nevladina organizacija? Dao i zavrSena pric¢a. To su, ne istrazivanja koja
je uradio revizor, to je prema tome neozbiljno i kakve veze ima Vijece Sta je neka nevladina
organizacija i misli li da li radi transparentno ili ne radi. To samo moze biti za nas da pogledamo 1
analiziramo, pa da nesto ispravljamo.*

Hasan Puskar:

,E bas bih volio da ovo svi is¢itaju pa da malo analiziramo. Koliko godina mi trazimo
izvjestaj da se podnese koliko koji fudbalski klub, koje udruzenje gradana itd. itd. Gdje ima, koliko
godina mi trazimo, a evo sad ¢e izvrSenje budzeta, to su jedne od ocjena ovdje, je li dostupno
javnosti ili nije dostupno, izbaceno na internet stranicu ili nije itd. To su te informacije i1 volio bih
da ovim demantujemo to. Je li to nesto loSe Sto ja ovo trazim?*

Hasan Fehratovi¢:

,.Citaju¢i ovaj Program nisam nigdje nasao da se u ovoj godini raspravlja o eventualnom
prostornom planu op¢ine Gracanica. Mislim da je ve¢ nekih 6-7 godina izrazen problem po ovoj
oblasti. Pokusali smo 1 2006. godine nesto da uradimo, kad je usvojen Prostorni plan Kantona. Necu
da se vra¢am na to, bilo je tu nekakvih nesuglasica, nekoordinacija od strane Kantona. Takode, Cini
mi se prosle godine je bilo da smo sa jedne od sjednica Opéinskog vijeca uputili prema nadleznom
ministarstvu da nam daju saglasnost na Prostorni plan, kojeg smo ovjde usvajali na Opc¢inskom
vije¢u. Ne znam kakvi su rezultati i ako niSta nije od toga uradeno, smatram da mi odmah na
januarskoj sjednici trebamo uvrstiti Odluku o izradi Prostornog plana za podrucje op¢ine Gracanica
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jer prakti¢no, a evo ima tu i Sefica Sluzbe ako nija tacno da ispravi, praktiéno mi tog dokumenta
nemamo, koji je jedan od najvaznijih dokumenata, odnosno nikad nije data saglasnost od nadleznog
ministarstva. Molio bih vas da uvrstimo i taj dio i da sa potrebnim aktivnostima odmah pocnemo u
januaru.“

Na prijedlog Hasana Fehratovi¢a odgovor je dao Opcinski nacelnik:

,,Mi Prostorni plan imamo usvojen. Nismo usaglasili, odnosno Prostorni plan kantona nije
usaglasen i to je u proceduri. Ovo §to je Omerdi¢ postavio pitanje, rade ekipe, o¢ekujemo mozda u
januaru ili februaru da ¢emo dobiti saglsnost na Prostorni plan. Dakle, mi smo njega donijeli, tu je i
ova zona Stjepan Polje, Orahovica. Problem je gore unutar Kantona, §to su nam smanjili povrsine
za industrijsku zonu, kao trebaju vece povrsine poljoprivrednog zemljista. To usaglasavamo, dakle
nema potrebe imamo obecanje da ¢e to do januara biti i1 od premijera i od Minstarstva.*

Hasan Fehratovi¢:

,Ja sam se 1 ogradio i pozvao sam se na aktivnosti koje smo vodili i prosle godine, ali
zakonska je odredba da Prostorni plan ne moze stupiti na snagu dok se ne dobije saglasnost od
nadleznog ministarstva Kantona. Moze li onda Informacija na januarskoj sjednici, dokle se stiglo.*

Rahim Gadzi¢:

,»Ovdje u Programu za mart imamo sedam taCaka koje bi bile na dnevnom redu. Ja
predlazem i osmu tacku, da se podnese izvjeStaj svih korisnika budzeta, znaci sve nevladine
organizacije koje se finansiraju iz Op¢ine, udruzenja. Evo vidjeli smo da sad su u budzetu i oni
veliki korisnici budzeta. Da Op¢insko vijece vidi opravdanost postojanja svih tih 1 udruzenja i
nevladinog sektora. Znac¢i da na martovsku sjednicu oni dostave izvjeStaje o radu, finansijski
izvjestaj o radu tih svih udruzenja koji se finansiraju iz budzeta Op¢ine Graacanica.*

Predsjedavajué¢i Vijeéa je u vezi s predlozenim naglasio da je to predloZzeno za mart od
strane LDS.

Rahim Gadzi¢:

,Ja ovo pitam iz razloga Sto je nacelnik rekao da ¢e 20% iz onih malih sredstava, to je
2.500,00, 3.000,00, uskratiti prema VMZ-a. Citav Zivot se odvija u VMZ-e. Medutim, to su sitna
sredstva 1 tu se smanjuje, a vidimo tamo da neka udruZenja imaju po deset, po dvadeset hiljada
maraka. Tamo budzet za mlade i prosle godine sam trazio da nam kazu da vidimo koji su to
projekti. Oglasava se na Radio Gracanici, a vi znate da mi nemamo signala i1 ostajemo uskraceni za
mogucénost apliciranja. Zato predlazem da vidimo na koji nacin oni to rade, i na koji nacin svi mladi
da dodu do mogu¢nosti za apliciranje.*

Predsjedavaju¢i Vijeca je predlozio da se usaglasi prijedlog SDP-a Informacija o radu
VMZ-a za 2012. godinu, posto se radi o istom prijdlogu da to bude u mjesecu junu. UsaglaSen je
prijedlog.

Preslo se na izjasnjavanje o predlozenim dopunama Programa rada Opcinskog vijeca
Gracanica za 2013. godinu.

Prisutno je 28 ¢lanova Vijeca. [zaSao je Mesi¢ Fadil.

Prijedlog LDS-a za mjesec april oko odrzavanja puteva, jednoglasno je usvojen sa 28
glasova ,,ZA“.

Prijedlog SDU-a i SDP-a da ide u mjesecu junu kako je usaglaseno usvojen je jednoglasno
sa 28 glasova ,,ZA.

Prijedlog Hasana PuSkara za januar, Informcija o nalazu 1 istrazivanju transparentnosti rada
jedinica lokalnih samouprava za Op¢inu Gracanica nije usvojen jer je ,,ZA* glasalo 11 ¢lanova
Vijeca, 9 ,,PROTIV*, a 8 ,,SUZDRZANO*.
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Prijedlog Hasana Fehratovi¢a za januar Informacija o aktivnostima Prostornog plana
usvojen je jednoglasno sa 28 glasova ,,ZA“.

Prijedlozi SDP-a koje je iznio Osmanovi¢ Vehid usvojeni su sa 29 glasova ,,ZA“, jer se na
sjednicu vratio i MeSi¢ Fadil.

Program rada Opc¢inskog vije¢a Gracanica za 2013. godinu, uz gore navedene dopune
usvojen je jednoglasno sa 29 glasova ,,ZA“.

Gadzi¢ Rahim je zatrazio da se Program rada za 2013. godinu dostavi klubovima vije¢nika.
TACKA 6:
PROGRAM RADA OPCINSKOG NACELNIKA ZA 2013. GODINU

Nije bilo ucesnika u diskusiji 1 Program rada Op¢inskog nacelnika za 2013. godinu usvojen
je sa 18 glasova ,,ZA%, 8 ,PROTIV* i3 ,,SUZDRZANO*".

TACKA 7:

INFORMACIJA O PROVODENJU MJERA ZASTITE OD NEEKSPLODIRANIH
UBOJNIH SREDSTAVA NA PODRUCJU OPCINE GRACANICA U 2012. G.

Nije bilo ucesnika u diskusiji 1 Informacija o provodenju mjera zastite od neeksplodiranih
ubojnih sredstava na podru¢ju op¢ine Gracanica u 2012. godini je usvojena jednoglasno sa 29
glasova ,,ZA*.

TACKA 8:

RJESENJA 1ZAKLJUCCI IMOVINSKO-PRAVNE SLUZBE

Rjesenja i zaklju¢ci Imovinsko-pravne sluzbe su usvojena jednoglasno bez ucesnika u
diskusiji.

Sjednica je zavrSena u 15.30 sati.

Na kraju su se Vijecu obratili predsjedavajuc¢i Vije¢a Edin IbriSevi, Osmanovi¢ Vehid
predsjednik Kluba vijeénika SDP-a, Gadzi¢ Rahim predsjednik Kluba vije¢nika SDA, Avdié¢
Himzo predsjednik Kluba vije¢nika BPS-a, te Opcinski nacelnik Nusret Heli¢, kako bi uputili
Cestitke za nastupajuci praznik.

Zapisnik vodila: Mevlida Naimkadi¢
Tonski snimak sjednice uredno je arhiviran.

Mevlida Naimkadi¢ PREDSJEDAVAJ U¢I
OPCINSKOG VIJECA

Edin Ibrisevié¢
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